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PRAEFATIO. 



In calce libelli, qaem vigintl fere abliinc annis edidt 
Sub titalos de familiaritatef qaae Paalo apostolocam 
Seneca philosoplio intetcessisse traditory Terisimilli- 
ina f dixeram : «r caeteram an ex hac Paali et Sene^* 
cae familiaritate f quam probabilibos argamentis de* 
iendere stadaimas^ aliqaid effici possit pro Epistola 
ad HebraeoSy in qaa malta dicta Senecae asarpata 
extanty Paalo vindicanday hoc aliis jadicandam re« 
linqnimns.^' Libellam bnnc f qaamvis paaca tantnm« 
modo exemplaria tjpis exprimerentar et majorem in 
partem inter patronos et amicos distribaerentnr, Ti« 
i^isdoctis jnnQtaissey ejasqae passlm in libris ad 
historiam ecclesiasticam primi saecali pertinentibas 
mentiQnem factam eBse cognovi (i)« Neqne tamen 
ullas eoram 9 qai annis abhint proxlmis vel in Episto- 
lam ad Hebraeos commentati sant, tcI libros hode« 
gelico9 in N* T. scripsernnt , . et argnmenta pro et 
Gontra Paulinam originem ad Hebraeos epistolae aeqna, 
lance perponderarnnty ad magnam eamqne non for* 
taitam conyenientiam , qnae inter epistolam ad He- 
hxapfds et nonnalla scripta Senecae » inprimis libellam 
ejas vel potias epistolam de Providentia extat ^et con* 



"\ 



(i) Gi%stl€t ^ Lehrhueh der Kirchengeeehiehte ^ T. 1. p. 76« 
JIHiiktt^ Biblischee Realworterbueh t p«57o, sub foce Paului. 
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tfaetndinem gna&clam Senecae cnm Pattlo ex ^storicitf 
argomentis Talde probabilem, animum advertit, et inde 
piro Paolina istios epistolae origine efficiendi alicjuid 
pericolam fecit* Sine dabio ea , qaae in isto libeilo 
meo protnlf ^ Tiris doetis aon tam fima* tisa sant , 
ut iis anctoritas epistolae ad Hebraeos Paalina quo* 
dammodo ftdciri posset. Nec non ego labenter lar« 
gior, in ea re nltra verjsimilitadinem non nosse pr6« 
eedi , sed <( si in arduo veri expIorati6 est , ( Senecae 
verbis utor de benef. IV/3o} ea. ire debemns » qvL 
ducit Terisimilitudo. In arduo esse expIoratTonem 
anctoris epistolae ad Hebraeos» omnes^ qui eaoi^in'* 
stituerunt, confessi sont » et, sabscripserunt TerbisOri* 
genis : rU ^i i ypi^xf dfi/ Ir/mA^vV^d ft^^ &)^n6U6i)4 
etisv» Neque tamen ea re impediti suniy quo minus 
bypotbesibus quibusdam de auctore epistqlae indul-^, 
gerenty iisque Terislmilitudinis speciem quaiidain cbn- 
ciliare maximopere eniterentur* Quod cum alils ^ nec' 
sine laude concessum sit, id etiam mtbtdatum iri 
confido, dummodo bypotbesis' mea Terisimilitudiike 
quadam, eaque fortasse majori, quam aliae ^ypotbeseff 
de auctore bujus eplstolae ^ Tiris doctis se commenda* 
tura s!t« Etenim sub judice adbuc lis est de auctojrer' 
epistolae, et recentissrmus (3) ejuscommentktbif et 
idoneu^ bujus rei arbjit6;r Bleek, der Brieff dn di^ 
Hebrder 9 T. I. p. 272 , quamquam Paulinam origi- 
nem pegaty.baec profitetur: *« XJngeacbtet so- TieW 
fleiszigen tJntersucbungen iilber den Yerfasser, des 
Briefes an der Hebraer, ist die Frage uber denselben 



Ca^ Gum bunc librura exarare inciperem, G)minenUrias Kaiooi 
lii in £pistoUm ad Uebraeos nondam prodierat. 
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ayf^n)^ odec n^r iilierwie^|$j^ iron; d^iijeDigdn f 
A^W^fi einc; Stiinme dariiber xul^oimiiti ap^Yknnnk^ 
H^et U91 80 mQlir liegt ana ob f die TJntwsaclif ng.* 
iokj»^ yon neoem aafzanehmei^ ^ mnd tvL Teswclit»»'^ 
sie il^rem Zid^e imxnjer nSker za brii^enf ndt dapfct. 
bjirer BeniJLtzaas nnd Anerkennai^g,deflpeny wf^ yQi$, 
i^d^r^ geleiatet i3t«^* Qaod si ita est^ n^^oia toiv<r. 
tjp^e^» pAalinaiQL orlifinem epistolae ad .£le]»|rfBfpij 
i^OYa ratione I ^t. qaidepi ^ QOnjonctifM e^ fan^rit*, 
tnte. qo^daxx^ aucto^^s cnm Stolcia « el xnQpunatix^ cami 
Se^<pcj^f fi^sexf^ndi i nm ini^aa m^te legcQl et dija^v* 
Gabi^nt. At(f a^ profecto non paaca et Ji^yia mu^ti ^W» 
81 arguofientam et sententias et dictipne8. y»onnFlll(t<l. 
ejpistolae.a^, Hebyaeo» caxn (jaibasdam sm^iiM ^ejm^. 
cae copagpjipeji'^, ct i^ clironoU>giQ|ui hoT^pi scriptor^m 
rationeii^ nec noh in xeSf qaaa Tocant ^ circojo^t^M 
i|ccaratia8 xnqaira8 » nexom qaendani aa^tori? ^pJK^ 

?toici8 et nominaUm cam Seaeoa argaapt, et Mqq 
aiilinam origixxem eplstolae ad Hebraeos prQl^al^ileQi 
reddant* tta inihi saltem yisam est .pe^ plares. ^^ 
BO8 in bori^ saccisiyis. in eam rem inaairen^i, qpim 
8tolam ad Hebraeos ejasqae commentatores praecipuos 
Bcc non scripta Seneclie iteram iteramqae legentii 
nec Von confido^ alios eliam^ qui, qaae in boc libro 
prolaturus sain , accuratius examinare yoluerint , meao 
aententiae aliquatenus adstipulatiiros esse* Qued si 
facere dabitayerint , non tamen olenm et Operam in 
Is^clibffO l^endo perdiidsaiQr qaerei»ta]\>^/tfmo qoidete 
videbant, xxlulta,;qaae buic epistolae suntpeculiaria» 
fi;K fljio f^nte acPhilpniauQ ct Ale^andrino et ipaj.ori^ 
«nm iwsiaimilitadine posse deriyari^ nec adeo firmie 
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l^tionibtis D^lti flfetiientiameoraTiiVqm, quoniatfi Alet-*'- 
«ndtini quid in scribendi genere deprehendere sibi 
tiri aant, ideo ad AleiLandrinum doctorem epistolam 
ad Hebraeos referant (5}« Deinde clarias intelfi*' 
gent'^ etir anctor loca qaaedam V. T,, qnae non-' 
millis male et incongrde citata esse yidentury e* g*' 
Ebr. I. lo, II» 6 etc, allegaverit. Porro perspi- 
cien^y-mnltnm momenti habere meam hypothesin in 
jttdicio de qnibtisdaih Variis lectionibus ferendo. ef 
itl sbnsn nonnnllornm locorum aliter et ^ nisi Tann 
abgtiror, tnelins quam Tulgo fit, constituendo. Nee 
7i0/z' utilitatis aliquid in chronologicas epistolae nO'* 
9trai}'rationes'accuratius definiendas tx opella mea 
fedundare censebunt. Denique Tia , quam ad Pauli* 
nam originemepistolae probandam inii^ nequaquam' 
per^aspera dumeta et inbospitales Syrtes ducit, sed 
per'amoena viridaria Stoicae philosophiae^ a(>biIos6<»' 
ph6 Uiter etbhicos Cbristianissimoexcultae et ad usus' 
populares^accomniodatae. Ita potest fieri ut, si Tel 
ea, quam inii, Tia proposltum finem non assecutua 
iHe \idear,L lectores non poeniteat iter mecum fe« 
cisse , et inprimis muneris sacri , quo' ego fungor , so^ 
cii Senecae scripta ea esse agnoscant, e quibus le-! 
gei^dis prae aliis anfiquitatis scriptoribus philosophi- 
cis maxima''utilitas in ipsos redundare Tideatur* 
Caeternm monere Tclim lectorem, ne credat^ me 



j <3} Boehme.iaiptaefiUians Gommetttarii^ Epiit. ad Ile]M!.X ila 

JQdicat: • AlexaodriDum ali^uid in genere scribendi deprehendc]^ 
sibi Tisi snnt interpreles ; cui sententiae nt nolimas Talde fepnf nare ^ 
Mtem e«m nbn tentum Tslere censemuty qaentnm e nonnnllif potirl 
«nimadvertimns , nt :de patrie vel aaetOfii fal kdeo lectarnm 'certB ia-* 
de possis Judicare**' 
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iis iidslipalari ifene» qui.putantt Stolcos Cbrbtiano- 
rum subdolos imitatores fuisse, et quae in scriptis 
^^^nfscaeReLigionis Cbristianae deeretis conveniant, ea 
omnia deberi Paulo ejasque cvLfXi Seneca consuetu* 
^ini* Si conJMnciio qiiaedam inter iios duumvkos 
e^titit» Panlus etiam a Seneca nonnulla matoari e( 
in Buos USU8 convertere potuit^ et qaaecunque ia 
jusus suos convertity ea Paulas .utpote apostolus au- 
^ctoritate sua tamquam divina sanxit f undecunque e» 
fluxerint» 
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CONSPEQTUS TOTIUS LIBELLI. 

faojoaoxu» continens liisioriam . Uterigiam ^Epi- 
. atolae ad JHelMraeos brevem et sttocinctam ,. in qua 

: <^mipa^.moranAur : '.,,.» 

«..Ar ]l?raecip^i eoraA9...q«i Epiilolam n^ Qebraeos 
Paulo aJtjuMcaruni ^ ei arfumenta primaria ^ qui* 
bus ducti boc fecerunt. ■ l 

^ . ; Argntnentum primum s Pmlus nomen suum buic 
epistolae npn praeipisit , « ut in aUis induj>iiato 
a se scriptis e|>istoUs fe<*t. « • 

^ Arg^mentum ae^widumf ..Auetor non al^ ipso 
Christo» sed ab audientibus eum eva,pgelii 
doctrinam acc^pjsse fatetur» 
Argum^ntum /fr^/um.« Stjli diversitas. .^^ 
Argumentuxn quartumj. Tbeolcigumiena nopnulla 
in Epis^ola ad Uebraeos occurrunt, quae in 
caeteris Epistolis Pauliuis d^siderantur. vel Li* 
adeo contraria sunt» 
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Argnme&tmn qnintum^ Non Verisiinlfe ent^Pau* 

Ixitti lid HebrAeos yel Christiaiios Palaesti&en^ 

Bts ex J^daeis scribere yoliiisse vel ausaln es^ 

' ^e, qnos scitet sibi esse infensbs, ' * ' '* 

B« Praecipoi eortun, qtii Paaliham epistolae ad 

' Hebrisicios originem defehderunt , quaeqiie ai 

ista qainque ai^menta contra Paiilinam origi^ 

hem epistolile liibefactaHdar protdei^uiit. Ad^-^ 

duntur etiim ea, qaa^, pro Pduiina^' originb 

epistolae facere iis Tidentur, «::•. : ; 

Vequaquam tamen suiEcienter causam suam de^ 

fendisse pntantur. 
Recentissimi N. T« interpretes et commentatorei 

inter nosttates- Paulo- epistoiam «ibjudicanv ^ 
Sed adhuc sub judice lis est, 
Audieida est et liltera pats, pr^Hel^tliii' bi'pT<)iW 
^ militit^ ^M ctfftmben^itfei^ttir iieriinlqfii» tttam 
ctam denuo lecoquere , sed ii6ra Tiitime l4n-« 
djcits Ptaliiia<$'origi^isrlnifos epistbhe tentlure^ 
Ht!^c {>ro idi^istiliireqMnte tMctaticipe t^ntabitur, 
Tractatio ipsa* I t ., . J. 

PTbt^ fafid^ quti lAndiiciife o'rigiiris<PlitdIliiie bajuc 
' lepistolae teMdbantur y his.argutnentis nititur: 
I. GonTenientia quaedimi et cognatSo iiitti^ episto«' 
ism ftd Hebraeos et tionmtdlii ^iHipik Seneca^ 

' extat. * . . , •> ..I. •) 

Haec conTenientia in eo cenlitur 
A. Qubd auc^tor e|>isiolae ad Hebraeos 
!• Idem argumentum , si stttalmain spectes^^^ 
t!« Esfdem methodo, proTOOBitfs tfd a» eiempUs 
' ^; efiat4> c. histituta quaedam majofum^ et 
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'^A iti|mnls* deeeiis - c»itaafl y ex cpqims Jesuf 
f • . :> tot isildfi ^^«lltts sit: (4) 9 

^ '^ Slrtiidd^ s^Mehtitf, ; * 

4« et nonnanqaam iisdeiix Terbis ;tva6tat, qaod 
v:'n' ' StRtfecay ttt aUbi^ ita maKime ine^istoAa ad 
-* ' ' • : lidj{i}iiiiii<>^ ^aae kiseribitar de pto^kleniiay 
tractat; .:*..... . 

^'^'tti QttQMlamctorep* ad.Hebr* saepenuxnero addog* 
i'' mflEtaiet decvetaStdusorum» ;qua^ in scriptis Se« 

necae explicanturi vel per thesiUf Tei per anti* 

r*: 'taea&B. aiMlClli| 

L-:-0^'Q«Qd: interdnmiisdwir vexbisy quibus Seneca 
- i ' ' ' afiiqsie iStoiei decreta «ua notare sQfeut^ vel ia 
.'iJ^/fe^denfc.Td- ui^^ alia r^ i^escribenda utitor. Hae 
• / ^ djsae palrtes }>ostflb:torBs capitjs primi covjunctim 
t !.: ' aecmndcUn; Ordisiem cnpiugoi .et Yersuum epistolae 
•T •/Jidl.Hiebteeosi Iraoiantur» 

; ^tM .Gap« J| 3». Verba mhutnpSii Heii iroXvTfiv^ ex lo- 
co Sexti Empiricvt Stoicorum placitum quod'» 
•o r - . dam. x^f^KWie , . explicantur. 

-t» '.';¥s^ T, yQ>^,^S¥4§ siffdSiCsdi» mundum ex 3toicis 
•^ */ M.iUusJQrat^r* , 

•-^. :-v Yl^J^V'A^4»^A4^- tS^ ^5v« Ay«3 refertor ad 
^n^ '."^r^tf^citmddgms^ii naturaDeiignea, et.de na-- 
^qII, ( lnrls xatio«o praeditis tamquam particiilis iade 

l'ifJitt HiJs, ^aae^lstaf.pcTj^it esiy ia hqnwn^. ejvA-ce^teruBt, 

f. Kolens pusQS est^ 
^, £& decreto dixino. 
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sim occiirreutefl , xeipiiHunt aA StoLciiiii dogma 
de purgatione et perfetUone tantqMOX fine 

' .^mnis philosophiae. 

Vs» 4 *^ i4« Quae auctor de wvgifiuun XmrtvfiyiMoTf 
tradit , comparantnr cumdaeiiionQlogia^Stoico* 
ram p qui liabent similia* 

.1r8«io^i9« In loco e P&» 1004 citato nesficit 
auctor ad dogma de destructiooe hujua mundi 
Stoicum* 

Cap» II f 5* Oixoufiiyfi fAixxouTX son est • aeyum 
Messianum, ted nora mundi facieB^ cz xolnia 
liajuB mundi olim oritura, bMtbrim damici* 
lium » u e« atobff pUXKm y ^iXfq pUxxwM 9 Hebr. 
XIII , i4« Explieantur hoc \oco 9yif,i(Mtg > ftix^ 
XovTog atiimi Vlt 5; Koppii jndicimn de hia 
locis ; improbantur ii , qui in explieando -N. T« 
e% Rabbinieis seriptis nimli aunt ) ^de T^rbis x 
eiK iyyixoiq rhrira^g %• r* A« 

Vs* 6 — 8* Gomparatar cum hoo k>cns Senecae* 

Vs« g. Ostenditnr, ieetion^ln x^pti; isoH ea^ •pTBB* 
ferendam lectioni ;^ipm dsoti ) eaplieantur Ter« 
ba : iTrag x^P^ ^^^5 vTrify Toatrii^ ysvTiiTmi* tccyA^ 
rw# docetur sr^rd^ esse netitrom et' per an« 
tithesin ad dogma Stoicorum de universo alluw 
di* Huc etiam referuntur ys. 10 ^ iW' 

Vs* i4, i5. Auctor docensy Jesum ideo huma-* 
nam naturam assumsisse 9 ut homines a seriili 
mortis metu liBeraret 9 risspexi| ad Stoicoirum 
disciplinam,cu]us primArius fiais fuitt metum 
Inortis tamquam miserrimam serYitutem ex «m<« 
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. ^tfff^^ndnnm ezcatere. Neiu^aU* loea Seneeee 
afferanturi ' " , . " ' ' 

f ., ^ : C^Pf, ^l » l*\ Yox ftiTOps^g es% Sioicis. Ta|de uf iuta* 

:. »'?*^^'? hac «ola fspistola vocatar ipxapiiffi 

lurt: , S^pici sapient^m .dicere Bolehml sacerelotem» 

Act yoceiQ;i^A^<^/d(2:^aae ter in nac epistola 

. ^t praeterea 1 Tiio, VI , i5. occuriit,. anno- 

.. T^nientia dispatarantf 

y*Vtr y^^ xxrc^o-^.fUfiZeiv est Sloicis solennis^ 
quam de Deo mandi conditore Terba facinnt* 
y^f 7 ^q<l^ Ka^dTfwwtii. Christianorai^^ ih^altera 
Tita CQmpar^^ur jcu» .nonnuUis. locis Senecae, 
ubi de felicitate aeterna ^ pace aeterna , ^a/e- 
:ii :. /r:. ^ ^^^^l^^.x qaae- defanptos «;;pectat*, ^ermo 

Cap. IV, 12, i5. Osteriditurj, Terba: Z«y yi/i 

-iilif .^; i.f^rog Toy $.ipd, m\iyfp^h. kx) TOf^ckrsfo^ f. r. K. 

, . .. . .if^^^^^ ,« Stoicofam ac; Phiionis scriptis illu- 

-J,4 i ^fTWi.pos^^. imp^obaptuir ij, gui utique ia 
. . j Uffstra epist^Ia.Philoniank redialente 

►li» ' r*P» ^f >^ Vox ii,€Tpioirx9(iy ex loco^Seriecae il- 
•v\( . .rf^^^K^^^^r, ,N/5tata^^ aniversum ,'lioc et se- 
- 1 . ;ir^«»tit»« capidbus ad plura Stoicorum placita 
pcr tfa^fjn et a^Mthesin respici,' c.g.s sapiens 

... '.;; . *^P^ 'fi^osctt^ sapiens non miseretar^ nuUo 

-i:-c .j ,^^^?5?,?Pvctur, j^eccad.e^^^^^^ 
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-i .:; :t: ''7* ^^'^ 'i^i^pefaf ex Stoicorum lingi:^ illa- 
^traturj seusus Terborunir i^axovtrhU kiri w 
4^>^€lcL($ inde coristitttUur 5 si>,ip6i(x, est Stoicis 
iHKoyoq iKKXmg a inetu diversae ' ' •* 
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Stoicorum «^%«) et vrotx^Tx*' 

. ^"^. ' g^jj-j^gjfl^gj^atali*^ cst f|4 liib%aii '"optimae 
•'■ ' ^^ inentii pendens a 'judifeidij^cldctc^nb, quod 
cx cchSijTijiloig capie prmcipia. 
' Cap. W,'' 4;' KiJifi/ullSL' de ^ote''i^^Tl&iiihg. 
Ad vs. 19. compaWtiAr' locus Scb(ftcae. ' 
CJap. VII, 3. Quoad\'ierba ^TiTw/,'^^^^ «p , no- 

• 7 tatur, iii' ^cnecke Idco quodatn'simite*4aid re-* 

* ^^*^^ '^iustrantury negiBitur , iii 'iis de A/y^^ sermonem 
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'" Vfc "si^ 'ifaj/V ' WreAA:/«3)x Safepi^iJaTOf lAmtrator 
e Stoicorum llngua, qoi Tocarunt m^ ri^» 






-•*•■-•• * C r . Vf -'r^ ^ 



•' ;/ Ctip.lX, i4.' Fbrmtila^^^^^^^ illu- 

atra£ur, reXectis^ailoruiii S^ntentiis; doceiur^ 
*" " ciusaih,'ex qua tqc loco WSiia VbiiW »]&^ 

miy^i^ {^tbicbruni plSclla referentlkii esse. 
- *^' ^' Vs.' aV Kp/o-'^i»<>^ «^ Jd^W (Mfioqj'^^ judi- 
* ;' ' * ciuih, qudd nos o&nes expebiatV dfe^reforiw* 
£-.j.... iy,^.^^^. .^^ ^^^ Seneca Ihalta habet. Profeitur 

locus Senecae lectu digmssimus. 
Cap.^^^V^Si. Cdiiftriinliit fti'hiiufla Idca^Senecae, 
'" dap.^ii^ V— 6. '6'ohfertur Idcus Sehecae', et seu- 
sus \ocis vitrtui in hoc loco constltuitur. 
•^ ' \ "^s:i ^sten^iuirV^i^ VcAlS^.I^^ry >«f fx <p«/- 

-; "; '~ • ii^tvmT» ^^ ^*^'. 

'* "' ' 4uaciuam'€i4 transpositam, et peJ:"Vanlithesin 






respici ad Sloicorum dogma de mundo ex Ti- 

• sibm eaquc? aeterna matena fkcto. 

Vs. 10. Notatur, a Stoicis coelum' xfr' MoxM^ 
• vocari irAii/: nonnulh de voce iiffitoupySim . 
Vs» i5* Loca nonnuIla'Sehecae comparahtur*/ 
' ** ' *Vs« i4'./Sensus verbor^m: tJv piiiaTOv ag opSy'^KXf^ 
^^Tsiii&s • constituiti^r. tiocus .Senecae compa* 
ratur* 



^^ *. 



H 

ba : TOj? aT^wva TrpoKslfievov Tpix^^y^^^ • comparan— 
tuf nonhulla loca Sen 
^^"'^J; J.'^Mem''iSl ad verbB z\ci0opSvT£g eU.Tlv x* t« 



'^ 'Cap,'3itf, 1. Vox fi^f piVr^ro^ «pl' catur j ad ver* 
" ' "^ ' ta : TOj/ aT^wva 7r'poK6lfA€yoy Tpix^i^f^^i » co-^ --"' 
'* ' ** tuf nonhulla loca Senecae. '. * 



A« Verba: Avt) T?f TrpoKeif^iuii^xxpxi, ^p^? 



»1 , I . < fc^ « I 



Vs. 9. Docetur,' quid sit J^^t^T fpiritu^m^ tx 
• Stbicis.' . ^ . 

ya^jk^m Contfsnditur , ante Oculos auctorem lia« 
** ' " ' ' *' Bmsse ^uae Stoici de domic^To beatoram ^i- 
xerunu 

, I. - •> r . > •! 1 > . •II l I > ■ , ^ ^ 

Vs. 29* Verba ^fr^ ^/^^p^ k«} tixctpelxg sunt ex 

Stoicorum albo sumta. 

•_ - . > 

. C!ap«^. ^^n», ^* i Stoici Aaepissipe. praecipiuut, at 
' roig'7F»pou7t contenti simus. 

Vs» 8« Locus celeberrin^us : ^l^troug kpi^roc' z9h «• 
T* A* nova 'fatione' ex Stoicorum' dbgmate 4? 
ConveAientia sapientis explicatur» 
Vs« 9. r ox €0xp€7T£iv cx otoicorum Iingua expli* 
catur I nonnulla de voce KOtvml» ; cqmparantur 
loci quldam SeneCae. 
*{f/tlaee cOnvehiei^tia et cognatid inter epistolafai ad 

' Hebr« et honnulla 'scripta ^Senecae ejusmbdr est. 

•j ^ , » . ,'.'.,1 • 

nt non pt^o fortuita' haberi possitV scd potios e 



-J / 



• » ^\ r •■ 



. aexn qaodam.auctpris cam Sene^a^ deriraiida tiu 

Hoc ex 118 f c[ttae in capite primo dicu aant^' 
^ o^tenditnr. . ^ . 

^ 'Triplex nexns esie potuit inter anctorem epif to* 
lae nostrae et Senecam» 
A0 Auctor noster ex eodem fonte cnm . Seneea f 

nempe e scholis et libria Stoicoram haoait* 
B. Alter alterias scripta legit. 
C* Familiaritaa qpaedam inter ntrnmqne extitit* 
Siye I10C9 sire illud snmatnr , multum pro 
Paulo £u]tts epistolae attctore efEcittur ; ,aed po« 
tissimumy ai familiaritas qnaedam iater Paoium 
et Senecam extitit. . ^ 

ItT.'^ Yeias est traditio , inter Paulum et Senecam fa- 
Bniliaritatem aliquam extitisse» 
A* Prbferdntttr testimonia libri de passione l^aali^ 
Hieronymi^ Augustinu ,. -/ 

B* Ista traditio nititttr quatuordecim Epistoliii amoe* 

''"t' *->» »"«♦•'• • 

Baeis inter Paulum et Senecanu 

. . 'j ^ 

1» SuQt quidem spuxiae ; 

3. Non tamen prorsus spernendae db plui:es can^ 
aas* . • r _ 

'5* Justi Lipsii et aliorum de Bis epistolis ja« 
^, dipium» \ r 

* C« Istae epistolae ambebaeae ipsae. 

iV. Traditio de familiaritate quadam. qoae inter 
.Paulttm et Senecam interceissit , est wlde probar 

lilis. . 

A* In Actis Apostolorum narxatur » Paulum ca« 
ptjvum Caesariea Romam translatum 'ibiqtte prae* 
fecto praetorio tradUam esse» Hic praefeetua 

* fiiit 3urrhas Senecae amicus» Uterqae ixfi^ 
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* qtienlabat aulam Caesaris tt Nerdni adhuo f a« 
veni consilia suggerebaU Seneca ab amico de 
^ Paulo nonnulla audiyit , quae txim cognoscea* 
di Pauli curiosum redderenC. 

3« Paulus in ipso praetorio , id est » anla Gae* 
sari» causam ^uam dixit et animos aadItorttn& 
ia se convertit. 

G. Rdi|;io Judaica» cujus doctor babebatar Paa- 
lus f magnam celebritatem Romae tum tempo- 

* xis nacta erat^ et Romanis ita innotuerat» at 
«}us' accuratius cognoscendae occasionem Se« 
neca utpote philosopbiis iubenter axripaisse 
credi possit* 

D. Verisimile est, Senecam ]am antea de Paulo 
iamquam doctore Judaico perquam eradito 
'nonnulla audivisse per Gallionemfratrem Se-* 
necae, ad cu]us Iribunal Paulus Goxiathi eom« 
morans a Judaeis raptus erat« 

'£• Paulus Senecae dlgnus viderl poterat^ qnem 
saepius adiret % floruit enim' inter coaeyos fa« 
' Diia eloquentiae» Fragmentum Longini , in quo 
Pauliis decem claris oratoribiis Graecis anna* 
meratur. Judicium de boc fragmento. Non 
repugnat hnic opinioni de PauH doqaentiao 
a Cbr. Xr, 6. 

F. Paulus per totnm biennium ct fortasse lon* 
gfus temporis intervallum Romae captirus com* 
moratus est^ et muitos ex ipsa domo Gaesaris 
ass^clas babuit; vix credibile est, de eo nihil 
ad aures Senecae venisse* 

G. NonoBstat, quod Seneca, vir et honoribus 
et divitiis insignis , non propensus iuerit ad 
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ptiyo ineundaui* Seneca enim mitibus et ad 
hun^anitat^o; CQ|np(>sitis moFibus exc^lla|t« 
H* Nan obstat ,( quod nullum propensi ^tgs^ Gbri-« 
. aiiaiios.apii|tu v^stigium^ immo ne yerhum ^ui* 
dem de rebtis Cbristianof^n^ in scriptis. Sene^. 
cae reperiatnrtf 
O^ Swec^^ fnit dpoppina de J^dUi Dei -^lion 

Cirucifixo et rcsuscitalo f/^flo^ 
hp (^pns^qu^rat jam ip- StoipQrum,,sapieiitia« 
,c» Diviti^^rw msito am^ntip]: iuitt 
f?, "^Qj^ SjQmppr i;nias e)usdex^<^Q 9olpris et te^ 
noris in dictis et factis fuitiL 

.^€rf Plwn lU)ri ^eue^^e depprditi suntj }f ii$ 
fprtas^e, .ClpristiaQae religi^is ^ienti^ facta 
e;rat* Jn Ubrisi^ qui adhac suparsunt., loci« 
- ;. i. .4?! res^ChriMianorum spectarant, deleu sant^ 
e. g» in epi$|t.j^9f, Jla^emjpatio e«t libronun 
.PhUpi^ia ct Scnecae* Philo eitra pfj^em du- 
hiAatiQnem 4e Jeau e)Ui8qa,e doctrina molta 
^ , ; audiyeriat.y neque t^men ejus mention^ alio 

loco fecit» Tz^chi^neri j^idicium^^ 

.,, 1« tluc accedy.nt vysiyit^t formulae loquendi et 

senientiae biblicae ^ ^quae i^ Senecge jscriptxa 

quibusdam occurrunt^ aliis tusiL temporji^ scrt» 

-;. * ptoi^bus,plane inusitatae* . , : r 

_ y» Episljola ad Hebraeos scr^pta es.t eo^eopt tem« 

pore e^ Ipco ^ qap istav^fjimiliaritiBS Pai^i et Se« 

[;.': P^fiS^^, f^^^^P^ necesse cst» et eKtiti^s^ ^aditux'. 
A* Ut tempus coQStituatuir ^ quo epi^t^ ad Hebr« 

. 9cript,a. e^%.f npcesse es^t » ^i^.^iui^ef.c t. S^'^^ ^^ 
i^ a^W 9> , ad q^uc>s scripta est. 
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.Anttaaissima et Terisimillimft sententia est. 
iscriptam ^$e acL Christianos ^aU^sUnenses an* 

tea Judaeos» './ 

• " ■.''.- '. 

. ri» Hoc docet titolas: Ad Hebraeos», Hebraei 

secundani Ipquendi morem inter Gnristianoa 

prinu saeculi sant Ghristiani Paiaestinenses» 

3. Hoc docet argamentum episiolae* 

5« Nunquam in ea Ghristianorum ex gentiUbitf 

fit mentio« 

Objectiones nonnallae refatantur. 

B* Definitis lectoribus , ad quoa , facilias tem^ 

. jpusf. quo scripta. est epistola^ constitni po<« 

test : 
" ' , ■• . • V • • • •••' 

%• Sqripta est a|ELte Hierosoljmae excj^i^un; 

3. Scripta est, ante initium belli Judaici^ id 
. e^t^ ante annum 66« 
5. Scripta est post annum 65. 
$• . Scripta est vel anno 6i vel 65» 
S% Natales nostrae' epistolae' referendi stmt mA 
annum 64. ' \ 

•* • .y • ■ 

^ Haec omnia ex rationibus bistoi^cis de^ 

monstfiantur^ ' 

C*iln' Uoc tempus incidit tempixsy ^pio consae* 
tudo Pauli et Senecae extitisse traditur , nea« 
pe tempus captivitatis Pauli Romanaei 

, Ex chronologicis rationibus ostenditar, Paa« 
lum ypT^^ annp 62 Romam advenissey et bien* 
niumcap^vitatis ejusy f uod Lucas commemo* 

. rat, usqu^in annom 64 darasse« 

D. J[^o?pae scri-pta e»t eBistoU. 

.,h. ^pn argetur subscrjptip Avi THi ,'ir<|^«f.. 
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jl* NoQ proybcaiur ad lecfionem A» 54t l^tf"*^ 

^/V A^^i^t qaamqaam probabilibas argumen* 
tis defeudi.pQtest. . . 
5« GraTias argumentam est* quod aiictoirXIIIy 
IQ. dicit: Tlspi^^.OTipug H vap»K»>JSi irpo^ii^ 
Xi(r6»t. vipi ijf^v» 7v» rix^ov iTroKXrMraiS 
vfiTv. . . 

'4. Timotheus 'ci7ro>.eXvfjUm ▼«• »5. et, qiiaede 
eo dicuutur , Romae scriptam esse epistolam 
^rguuDt. Plara de yoce AvoXe^^vfiivoq m sir 
gnificatione dimiisus proferantar* 
5. Verba : x^rTri^oyro^t vfjulg ol ivl r?fe ^lrx^Ietq f 
iudicant» Romae epistolam exaratam essmm 
^ ' ^A^y T?c *It«a/«^ Actor. XVIII, a. est idem 
ac a?rJ TJj^ ^Vafiviq* 
6* Epistola Clementis Homani pribr. testatar 

Roma,nai^*briglnem epistolae» 
7« Additur judicium patrum nonnallorum de 
scripta' B.omae epistola» 
E^ Paulus tum temporis Romae Tivfens et scri- 
l>ens'multam occasionem babuit Senecam Ti-*. 
dendi ejusque scripta legendi , quae anno 
" 6^3 vet 64. jam scripta erant vel scribeban* 
' turV Additur cbronologia omnium scnpto- 
rum Senecae» 

' Xiber de Providentia est epistola et ad Se-^ 

^necae epistolas referenda et extremis Sene- 

cae annis scripta. Nexus bujus libelli vel 

epistblae cum epistola 98. Vcrisimile est, in 

be^c epistola de Paulo sermonem esse. 

VK De nuUo alio doctore primacTae ecdesike do- 
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perl potestf eonsnetadinein c^uandam illi ci|m Se^ 

lieca faisse vel esse potuissef 
CommQmQxantu^ 

1* Apollo, 

O* Barnabas* 

5» Silvanus , 

4? PetraSy 

S» Marci^i 

6* Clc^mtsns Romanns, et nOnnnUi alli doctor^it 
Christianorun^ tun^ f emporis : docetur yero f 
nulli eorum consuetudii^em cum Seneca fuisso 
vel ess^ potuiss^* 

7« Solus Luc^s ex on^Lniliiis is esse Tidetur, qui 
Senecae innotescere ^t d^^^ yideri potuity 
cum quo cpnsuetnd|neipL aliqi^an^ aler^ t» 

Plures visrQ ca^sae sunt, guae vetent Lueam 

^uctOreiQ epistQ|ae fignoscere* Quinque ejusr 

modi causae proferantur, Np styli quideoi 

moderatqr fuisse Luca^ credendns est« 

'Vlf. Mapna igitur cum probabiliute stijtuitur^ 

Paulupjt essp auctor^m nostrae epistoIae,'additif 

nonnullis, quae bactenus tractata magis pom«* 

mendare Tidpntur* 
. Si ponimus , quae in >ex pripribus capitibu^ 

/^xposita sunt; sequitury epistqlam esse Panli« 

namy et Romae sub finem captiyitatis Paulinao 

li^ibjaisse natales* His positis 
. A* Pleraqupy quae multis originem Paidinam fe« 
cerant dubiam, eyanescunt. 

. If Yoce^ et sententiae in cajsteris epistoUs Pau* 
li non obyiae ; 
8« Dicendi et tractandi genus Philonianis scri* 

r 
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ptis similey et conveDientia locorum quoran* 
dam cum Philonis scriptis , et phrases in iis 
passim ohviae. 

5* Descriptio templi HierosolymitaDi et rituam 
in eo peragi solitorum, qaae non accurate 
cum descriptione • quae in V. T« legitur , 
concordat» 

i« Paulus Judaeis et Christianis Palaestinensi* 
bus invisus non aasas esset, ad eosscriberey 
certe non promisisset^ se eos visere et ia 
urbem venire velle ^ in qua tot mala per* 
pessus erat. 

Quomodo haec omnia» positis iis, quae de 
origine epistolae in capitibus sex prioribus 
tractata sunt, evanescanty uberius docetur» 
B« Lux clarior multis locis , quae alias obscurita* 

te quadam laborant, afFunditur : 

!• Huc pertinet Hebr» XUI, 189 19: Upoffii^ 

.3. Huc pertinet locus XHI, aS. 

5* Locus XIII 9 24. et ijyoviiwot vocati dbctores 

et antistites coetus Christiani» Cfr» vs* 7 et 

vs. 17. 

.4« O/ iwi rng ^lTaxU^ 9 vs. 24* 
C. Sententia de nexu auctoris epistolae cum phi« 
losopho Stoico non est impia et auctoritate 
Apostolica Pauli indigna» 
Ir Omnia , quae unquan^ sapientes viri de Deo 
rebusque divinis meditati et locuti sunt^ inr 
. ter se arctissime cohaerent» 
3. Quae in epistolis Pauliuis et in nostra Stoi- 
Gorum piacita sapiunt^ ea auctoritatem ha* 
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I>ent5 quatenus Apostplica nuctoritate con^ 

firmata sant« 
5« Apostolus ea tantummodo a Seneca matua- 

tus est , quae Religioni Christianae consen<» 

tanea sant» rejectis erronei^ Stoicorum opi« 

nionibas* 
i« Seneca etiam nonnulla ex placftis Christia*; 

norum in suos usus tran^tulit» 
S. Paulus in suis sermonibus et epistolis sab- 

inde etiam ex aiiis sp^ptoril^us etbnicis hau* 

sit* 
€• Neque omnino verisimile e$i\ Paulum Grae^ 

carum literarum fnis^e ^raertj^m et Graecw 

philosophiae ignaroi^ 



• 






PRODROMUS, 

CONTIKS1T8 * 

HISTORUM LITERARIAM EPISTOLAE AD HE- 
BRAEOS BREYEM ET SUCCINCTAM. 



H.es est nOtissima , multos N« T. interpretes et cen- 
sores antiqaioribus et recentioribas Ecclesiae Cbri* 
stianae temporibus extitisse , qui originem Paulinam 
Epistolae ad Hebraeos in dubium yocarent^ eamque 
modo Lucae vel ipsissimo auctori vel translatori ex 
idiomate Hebraeo a Paulo scripto ( i ) ; modo Cle- 
menti Romano , ob locos nonnuUos epistolae ad He« 
braeos et epistolae Clementis prioris ad Corinthios 



(i) Origenef apud Eufeb. HisU SccIes^Vl^^S, tradit, 
nonnuUos fuisse, qui Lucam pro auctore epijtolae ad Hebraeos ha- 
berent, qnibus recentieres nonnulli adstipuiati sunt , c. g. Groti.ui 
et Crellius, his potissimum decausis permoli. Auctor epistolae de 
ae tamquam audltore Apostolorum loquitur Hebr. U , 3 , qupd etiam 
facit Lucas 1,5, cum Paulus e contrario ab ipso Christo se edo- 
ctum esse asserat Gal; 1 , 12. Deinde multae voces Lucae peculia* 
res in epistola ad Hebraeos occurrunt, ut imtniXXttif pro seribsr^ 
epistala;my Act. XV, 10 j XXI, 5; Hebr. XIII» aap ^yoiik^vo» pro 
doctores evangelii ^ Act. XIV, 13; XV, aa; Hebr, XIII, 7, 17$ 
d^X^yo? Act.1, i5j V, 3i; Hebr. 11, 10; XII, a. Clemenf Ale-i 
xandrinus apud £ u s e b. Hist. Ecch VI , i4« refert , a nomral* 
lis tradi , Lucam translatorem epistolae ad Hebr. fuiise^ 



jgenulnae sibi inYicem verbotenus convententes (2) % 
nodo Barnabae^ Pauli comitiy ob argamenti et consilii 
^militadinem y quae inter epistolam ad Uebraeos et 
epis^cjam Barnabae adscriptam intercedit ( 3 ) ; modo 
ApoUooio, Judaeo Alezandrino, deinde dootori Gbri« 
atianorummeritissimo, et doctrinae et eloquentiae lau« 
de conspicup, ob allegoricum V.T. usum et tractan-« 
di methodum Alexandrinam et stjli elaboratioris in« 
dolein epistolae ad Hebraeos peculiarem (4); modo 
Petro, ob majorem auctoritatem , quam auctor epi**; 
fftolae oeconomiae Mosaicae tribuit in eoque a Paulo 
discrepans (5) 5 modo Siiyano yel Silae Pauli» deiu'- 
de Pelri comiti (Act. XVI , ig. 1 Petr. V» 13.), ob 
magiiam similitudinem » quam inter priorem episto* 
lam Petri et Epistolam ad Hebraeos intercedere di« 
cunt» adscriberent (6)* 
. Atrgumentay quibus utuntur ii, qui Paulinam ori* 



' j(a) fdem Origenef in loco dtato Ensebiiy ct primni ediUr 
CHemestis lUmaiii Patricioa Jiniias. Gfr» fiertkoldt Historisck 
Kritische Einleitung T. YI , p. agSS. 

(3) Tertullianaf de Pudicitia c. 20 , cui ex recentioribus 
ftdftipnlantor Schmidtins Einleitung ins iV. T. Tom. I, 389 
•qq,; VUma^vs in Theelog^ Studien etc. Tom. I , H. a , 377 

(4) Hanc opmiooem Lutlierns primns protulii in praefatione 
ad banc epistolam , in Gommentariis Gcneseos c. 48 , neyans Pau^ 
Hntm originem ob locar fibr.II, 3; VI, 4 sqq.^ X, 36 sqq.; XII , 
17J nactus asseclas Qlericum, IleumAnnum, Zieglerum^ 
Bertholdtium {Historisch^-Kritische Einleitung etc. Tom. VI , 
ip. ag65J, De Wette {Einleitung ins N, T. p.agG) et fileekinm 
d€r Brief an die BebrSer Tom. I , p. 4i3 }• 

( 6 )' Versuch uher dei wahren Verfasser 4es Briefes an di^ 
Hehraer ^ in den Exegetischen Bruckstucien ^ zweyter Prodromns. 

(6} Bdhme fipistola ad Uebraeos in praefatione p. 73 sqq. MyB<^ 
«te« hieine th9ologisi:he Schr\fien Kopenha|«a i8a5« p.i5i. 



ginem e})i8to)Ae negant, liaec fere inntt 

I* Perpetaa Apostoli Paoli consuetHdo est^ nt no^ 
men Buum prapmittat epistolis indtibitato a se acri'* 
tis. Quid ergo esset cansae ^ cur in hac unica epi* 
atola 9 si Pauli esset , sui ipsins obliyisceretur et iu 
fronte epistolae nomen sunm taceret? Immo saluta« 
tionem cum expressa nominid sui notatione signum 
esse omnium snarum epistolamm^ scribit 3 ThessalA 
III 9 17« Signum illud cbaracteristicnm in hac epi^ 
stola abesty ergo non Pauli est» 

IL Deiude auctor epistolae II y 5« fatetur 9 se ad 
eos pertiDere , qui doctrinam salutiferam eTangelii 
non ab ipso Chriato y sed ab audientibua euift^ \. Ci 
Apostolifi acceperint. Paulus Tero diserte negat GaL 
I ^ : 3 ^ 17 » II ^ 6 9 se ab ullo homine erangelium di^ 
dicisse^ sed per revelationem Jesu ipsius accepissd 
acriter contendit« Ergo epistola Paulum non haberd 
potest auctorem* 

IIL Tertium argumehtum icontra Paulinam origi-^ 
Inem repetitar a styli diveraitdt». Ajunt enim^ 
stjlum epistolae copiosiorem et ornattorem esse quam 
taeterarum epistolarum, desiderari in ea rd liiauKiB 
rov xio^oVf cnjus nomine se ipse Paulus taXet» dispu^ 
tandi rationem qua auctor utatur^ esse t^anlina aub^ 
tiliorem et argatia$ et tricas Alexandrinas et philo<i» 
nianas spirare^ Hujns argumenti jam Hieronjmu^ 
mentionem facit de Vir, illustr. c. v. his yerbis : m Epi» 
stola t quae fertur ad Hebraeos , non Pauli creditut 
propter styli sermonisque dissonantiam.*' Multi re-^ 
tentiorum hoc uberius demonstrare studuerunt (7)^ 



(7) E. %. Schuik der BrUf an die ffeMer {in die Sin* 
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IV* Quarto pToferunt theologumena nonnuUa epi<* 
stolae ad HebTaeos , quae in caeteris epistolia PauU- 
nis desiderantur. In illa sermonem esae ajant de ild'^ 
ventu Ghristi moraii ad judicium, com in bis de 
Tisibili proprie sic dicto reditu Cbristi ad judi- 
clum sermb sit ; in illa perenne mnnus eicpiatiorium 
Christi^ in coelo etiam contiuuatum asseri, cnm in 
bis contendatUr, morte Jesu munus ejus expiatorium 
-ptorsus absolutum et finitum esse; in illa alludi ad 
pbilosopbeina Alexandrinum de ^.J^^ IV, 13 , iS^ 
VII ^ i&y 1X9 14, cum in bis nuliam bujns pbilo** 
sopbematis yestiginm rep^atur , immo nonnuUtt ef« 
fita iextent , quae illi adversari Tideantur. Immo 
statuuht, in bac epistola dogmata Paulinae et Ghri- 
stianae doctrinae contraria reperiri, e« g* Hebr. VI» 
45 X, ^e; XII-,17. 

V* Denique contcndunt, non verisimile esse, ad 
Hebraeos, id^est, ad Chriatianoa ex Jndaeis Palae* 
stinensibus (opposite ad HellenistaSy id est , Gbri-*'' 
stianos ex Judaeis exteris Act» VI, !• Gf. Ber« 
fboldl Einhit. T. VL p« sS^S*) Mosaicae oeco«- 
n6miae acerrimos defensores ,- et binc Paulo eam vili- 
pend^nti ' <st abroganti infestos, Paulum scribere yo« 
Inisse vel ausum e^e^ praeserlim cum-epistola ad 



leifung)^ De W«tte Binhitung ins N. T. p. 289. Provoeant 
i^priipit adr.cita^di formiilas Paulo non uaiuta3 , e. g, ^^r'*» /*af« 
rvfetTo yftfevfia it\ 6 &eoq, ?el sine sabjectoi ^h^^j tXQijue^ qaa- 
fum loco in Paulinis epistoli^ legitnr yiyQajtrat ^ ^ Yfi^VV ^h^* f 
iyj^6kip fi^itl Muvaif^ Yqitptif» Inusitataa Pai^lo etiam ajunt ts&t for- 
mulas *Iif0ov(i dnoavQXQQ 111, i; .otitovftivij fi,iXXov0a II , 5 ; Tfvtv^ 
l»,a,alonfvoy IX, i4. et piures aiias. Huc referunt etiam , quod Ttim 
ety% alio senstt in epistola ad Uebraeos ac ia Pauiinis sumatur« . 
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JFI;el>r«eib^ rel tempore captivitatis, cpitm iPanIiis 
mat^ patiebatury yel paulo pbst sine dubio scripta sit^ 
ei recens adhac memoria injuriarvm siki a popolari^ 
]>us illiatarUm in ment6 Paiili fuertc (8)* 

His fere argumentis usi sunt, qui in antiquioribM 
le.t recenttoribus temporibus ori^inem Paulioam epi^ 
stdlae ad Hebraeos suspectam esse judicarunt^ Noa 
tam^n d^fuere in primitiva ecclesia et nostriis tempo* 
ribiis^ gui ofiginem Paulinatn agnoaeerent et de^ 
fendeirenU In ecclesi^ orientuli saeculi secundi et 
tertii illa agnita estk Pantaenus doctor Clementis 
Al^xandrini apud Eusebium Hiat. EvcL YL i4* et 
Dionysins ineunte saeculo tertio apud eundem 
&usebium fa. e. L VI» 4i. primi testes piro Paiilo epi^ 
siolae aticiore ektant, EusBbius Hiat. EtcL IIL 
s5« refert epistolam inter Paulinas , <|uoniam eam 
iieqae inter "Jivtiha^^ifMmj nec[ne vodit^ neque iror^ 
iiuiuerat^ et Paulo quatuordecim epistolas tribuit h 
t* III. 5« Origenes ipsct qaamquam iecundnm 
Eusebii locum supra citatum de auctore epistolat^ 
dubius esse videtur, tamen in suis scriptis Pau^' 
lutti auctorem xiominat, ^. {[• Gommentw in Jolu 
Tom* IL p. 56v A. t K^) iv rjf Tpig ^Efip^loyg (^nm i 
-aifrbg Tiai^o^* Cf. H ng Einleitung T. II^ p. 4/5^ 
qui plura ejasmodi l6ca ex Origene citat)^ In eccle* 
isia cccidentali serius Paulo epistola vindtcata ei\k 
IPostquam diu multumque in dubium vocata et im^ 
Iptobata fuerat origo epifitolao PaoIina> tandem iti 



^B) Act^XXI, 21 , 2%. ForUm hiath iiidaei dirb t^q *A<f:^\ 
S^iii ttiinultam contra Paukiii ciebant, fiiernnt ChriAtiani ex Judaeik 
lld^ahiie oeconoiniae adfafuc deditisliihi. €f» fiertholdt Zt&ri^ditti 



( ^ ) 



%aiiOiie 36 GoncilH Hlpponensis 5§5 babiti Iioc ttLU^ 
ciiain est: a Pauli apostoli epistolae tredeciniy ejod«* 
derii ad tiiebraeos una.^* Hieronynias et Augu*^ 
%tinu8 ad originem epistolae Paulinam agnoscendam 
proni (^uiddm sant , sed mentionem etram aliorum da 
illa dubitantium faciant. Quod attinet ad Hiero-* 
liymum^ BOtatu. dignum est ejus judicium de bac 
^pistola, quod legimos in ejus epistola ad Dardanum 
^. III. p. 46. D. edit. Francof. et Lips. i684 : « 11« 
ftud nostris dicendum est t banc epistolam , quae in^ 
^cribitur ad Hebraeos > non sdium ab ecclesiis Orien^ 
tis, sed eb omnibus retro ecclesiasticis Graeci ser* 
Inonis scriptoribus tfuasi Pauli apostoli sascipi» ~ 
Quodsi eam Latinorum consuetudo non recipit intet 
fcriptnras canonicas *^^ tamen qos soscipimuSy ne^ 
quaqnam hujus temporis consuetudinem ^ sed ve^te^ 
Turti scriptorum auctoritatem sequentest qui ple* 
mmque ejus abutuntur testimoniis t non at interdum 
de apocrypbis facere solent «— sed quasi canonicis et 
Ccclesiasticis." 

Judicat ergo Hieronymas^ epistcJam ad Ae*- 
Iraeos ab Ecclesiis OrientiS| a Patribus Graecis pro 
Pauiina haberiy «onsuetudiaem Latinornm sui tem- 
poris Paillinam epistolae originem non agnoscere^ 
^d eam consuetudinem esse novam et a prisca Ro*' 
xnanae ecclesiae consuetudine recedere, veteres ejus 
;patres et scriptores alit^r sensisse et epistolam ad' 
Hebraeos Paulo adscripsisse^ Seque yeile borum aU'*- 
/ctoritatem seqai et Paulo epistolam yindicare. In*^ 
nuere videtur, epistolam ad Hebraeos, quam olim 
liatiai psrtres «anonicam eredebant, postea Montani* 
^tarum et NoTatianorao) motibos iu eccle^a Occiden^. 
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tali exOttis , e canone omisiam essot qaomam borum 
scfaismaticoram erroribas in nonnoUis locis, e.g. C« 
VI» patrocinari videretur. 

Post Hieronymi tempora omnes fere Scriptores ec« 
clesiastici Paalo tribuunt epistolam ad Hebraeos as** 
cme act saeculum instauratorum sacroram , quo prae* 
eunte Luthero et nonnullis aliis origini Paidinae de« 
iiuo' lis facta est. Nec tamen Lutheri opinio in no* 
^tra ecclesia ita praevaluit, ut maxima pars nostr** 
tium ei adstipiMaretnr. Quin immo plerique ex theo* 
logis nostrae ecclesiae j si recentissimos excipias^ 
Panlo epistolam vindicare studuerunt (9). Inter re* 
centiotes Paulinae originis defensores et patronos 
iiominari merentur Ernesti in Opuscutts Theo^ 
lofficis , K p p e N*T\ Tom, 1, 591 , S t or r Veber" 
Metzung des Briefes an die Hebrder\ Nosselt & 
tempdre , ^uo seripta fuerit Epistola ad Hebraeos » 
Yf^htr de numero epistolarum Pauli ad Corinthiof 
redtius constituendo 9 K 1 e u k e r Uber den Ursprung 
und Zufech der Apostolischen Briefe^ Mejet 
iiber einige innere grdnde Jur die Abfassung des^ 
jBriefi an die Hebraer Von Paulus , im Kfitischeri 
Journal der neuesten Theol. Lit. Th« %* (io}« Intcr 



(9) Cf« V x\t\xk% ^ IniroducHo in lectionem N» T. eiiid ah 
Ho f iD|a n n o p. 56— 59. et B 1 e e k , der Brief an die HehrSer 
T»I, qui copio5i&sime hutpriam litcrariam hojua epbtolae cxpoaQii -^ 
QnaDti etiam nostrates Lutfaernm aestimarint, non tamen beatos ma- 
nes e)u8 postulare judicarunty ut quaslibet ejns conjecturas et jodicia 
tuerentur. E, s« Martinus Ghemnitius in Examine ' Concilii 
Tridentini T. I > p. 6i« adit. Franoof* epistoiaai ad' Uebn Pavltnis 
annumerat, aliique piures. 

( io) Morus in ▼ersione Germanica hujus epistolae dc auctore tt- 
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theologos protestatLtes ecclesiae nostrae non addictos 
Wetstenius originem Paulinam epistolae defendit» 

Qaod attinet ad theologos ecclesiae Bomano-Ga- 
tholicae , ii obstricti decreto primo qaartae sessionis 
Synodi Tridentinae» Paalo tribaant epistolam* In* 
ter eos rero etiam faerant^ qai Paalinam origiaem 
gravissimis argamentis defenderent : inter qaes eminet 
professor tbeologiae Fribargensis celeberrimus Hug 
!ft libfot Einleitung in die Sehriften dea N. T. 
edit. 5. T. II. p. 452 sqq* 

Hi defensores Paulinae originis epistolae ad He« 
braeos partim argumenta contra eam prolata labe-* 
factare^ partim argamenta pro ea exponere studuc'* 

I. Ad ai^gamentam eonti^a Paulinam originem prU 
mo>Ioco ptolatttm respondent, Paulam ideo nomen 
Saum huic epistolae non praemisisse , quod illud He« 
braeis invisam sciret, propter legis Mosaicae, cujaa 
fidhac studiosisfiimi patroni erant^ abrogationem a se 
praedicatam et defensam , ne a legenda epistola de« 
lierrerentar ; deinde apostoli titulo in epistola ad He* 
braeos.uti tiolaisse, qaoniam munere apostolico inter 
Hebraeos vel fov^ ix rfjg TrepiTOfiiig solenni fcre ratione 
m abdicans, Gal. H, 9, 10 propagationem evange- 
lii tat^am iuter gentiles suscepisset, vel modestiae 
vaasa ^ quoniam Jesum HI y 1 nominasset apbstolam ; 



tet; Terkt C. XIII, 19: *fa »<{;i:«rtr dmxaTaaTa&& ifkZif^ nrtit; 
9*Damit ieb euch desto eher wieder geschenkt werde : " in nota fero 
bis Tei^lAt ad)aiftta ita jadicat: > Vielleicbt heisit dieses: dsmit ith 
^l dw Gefaagcnschtft befreyet werde." Dubius cr|;o baesit, qaod 
apertius in suis praelcctionibus confcssus est| ia co^ue disscntien« a 
^ectorc juo flirncstio. 
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porro epistolam ad Hebraeos magis orationi qUam 
epistolae similem esse, et lectorem in medias res 
abripere^ ita ut solita in caeteris epistolis notatio 
Dominis Panli locam non iiabere potuerit; parenl 
eliam esse rationem epistolae Johannis primae» nomea 
apostoli non praefixum esse illi, neque tamen dubi^ 
taxi , Johannis esse | fortasse etiam initium epistolae 
periisse. 

II. Ad argriTnenium MitunduM respondent^TOcem 
iifjiiq non de Paulo, &eiL de Hebraeis vel communi^ 
cative t$se explicandam ; hanc communicativam lo- 
quendi formulam occurrere etiam I» 1 1 in bis ulti*' 
xnis temporibus Deus locutus est ^iaTv h vi^ $ bic 
aperte ijfiJy opponi roTg iFxrpiviy neque de solo Pau<-. 
lo » sed de omQibus Judaeis sermonem esae posse ( 
eiempla bujus loquendi rationis adhuc evidentiora 
xeperiri in epistola ad Romanos XII , 6 % XIII ^ il»— 14» 
Cf. Hug lib. iaud* T. II* p* 466 sqq. et Wetste« 
nius in Prolegomenia ad hanc episiokm f quibaeC 
notat: ii In episiola ad Galatas id agit^ ut auctori'- 
tatem suam adstruat ; in bac vero, ubi de supplicio 
defensoribus iropendente loquitur. ut minus ingrata 
esset comminatio atque admonitio, se ipsum lectori* 
bus annumerat, ieJ ^fMf TrfiOffiz^tu roU ixoyvtif^iVf 
(iA vore TrapctfpuSfiev ~ postquam igitur ita coepisset, 
cousequens erat, ut in eadem figura pergeret^ ,scri*. 
beretque ^Ttg ffartjpt» <— sU iifJMq il3el3xi(iiii» Ita Eph» 
II, 5; Col. I, 12. i5; Til, lil, S. facit." 

III. Ad argumenium teriium profernnty tbema 
epistoiae vel .orationis paraeneticae ad Hebraeos ita 
comparatum esse, ut solito altius in dicendo Paulo 
sux'gendum esset, neque adeo IhcQTiiv r^ /.iya fuisse 



Paalam ^ nt anctor Iiujas elaboratiore stylo scriptaa 
cpistolae putari uequeat ; noa ideo Paulum 3 Cor« 
XI, 6* se Tocare Ihc&r^v r^ ^i^^j quod dexteritatis 
in dicendo expers , sed quod Toce et lateribus iu'* 
firmus f uerit , tenuiter pronuntiayerit , et actione be- 
ne composita caruerit, quod secandum aCor.X, io« 
dffSeviig 4 ^xpov^lct rdu adficiTog x») i xiyog i^ovievijpd^ 
voq ei fuerit (ii)* Neque etiam multa eiirot^ Xiyifuv» 
haias epistolae de Paulina origine dubitandi causam 
aatis idoneam nobis suppeditare 9 cum aliud argumen* 
tum alia etiam Yerba desideret, et quum in aliis (i3) 
etiam epistolis Paulinis multa &7re^ Xeyifisu» reperian* 
tur; praeterea multas haud vulgares yoces, quibus 
auctor epistolae ad Hebraeos utatur, legi etiam in 
Paulinis epistolis » e» g. , yerbum Dei comparari cum 
gladio Epb. YI, 17 , Hebr* IV, 13; tirones in reli*- 
gione Christiana yocari yffvlovg 1 Cor* III, 1, Hebr* 
V» i5; elementa doctrinae Christiahae avotx^T» GaU 
IV , 19 , Hebr. VI, 13 ; doctrinam solidiorem dici j3/i6i<* 
f6^9 ffTepeiv Tpo^v Hebr. V, iS, 1 Cor. III , 3. yo« 
cem vvoriTereiv et vTroTx&^e^txi eodem sensu et ora* 
tionis nexu occurrere Hebr. il ^ 8 et i Cor. XV ^ 27 ^ 
98 etc. (i3}* 



(11] LoDginns in frtgmento, de qno infra dicendum erit, Paulaia 
Tarsensem magnis Graeciae Oratoribus annumerat- 

(12) Sehleiermacher, in £pistola priori ad Timotheum 81 
&7tai Xtyoft^tifa^ Plank, {Bemerlcungen uber den ersten Paulini'^ 
schen ffrief an den Timotheuf gegen Schleyermacher) in Epi - 
•^la aecunda ad Timothenm 65. et in £pistola ad Titum 44» anno- 
.tofit. 

(i5) Weberus, in libro landatOj magnam similitudlnem inter 
cpistolaa ad Corinthios et epistnlam nostram deprehendit, et hanc 
pro qnarta Paoll ad Corinthios habet» 
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IV* Ad argumentum quarium proferant^ loM 

i^u, ia qoibas theologamena a Pauli iugenio aliena 

quidam sibi reperisse visi sunt , esse dubiae inter« 

pretationis , e. g. loca ^ in quibus Testigia A^^6v Ale* 

zandrini extare perhibentur ^ ista loca aliter et Pau^ 

linae theologiae convenienter explicari posse, neo 

non fieri potuisse^ ut PauIaS Romae capiivus com* 

morans , occasionem legendi Philonis libros nactus » 

iade nonnulla in epistola ad Hebraeos delibayeriu 

Quod attineat ad dogma de monere Christi expia^ 

torio etiam in coelis continuato (i4)» id intelli« 

ge ndum esse de vi effectrice mortis expiatoriae Jesa « 

qnae profecto in aeternum apud Deum in coelis 

etiam secundam caeteras Pauli epbtolas valeat» ne* 

que Yocem lyruyxP^viiv VII , aS. nimis orgendam es^ 

se^ reperiri etiam in epistola ad Romanos VIII » 3i# 

Qnod auctor epistolae ad Hebr* statuat, omnes Mo* 

saicae religionis ceremonias es%Q cKiav tZv fAs^^JvTUP^ 

hoc non esse dogma mere Alexandrinum ^ reperiri 

«tiam Coloss* 11» 17* Si multa allegorumena in hao 

epistola occurrant^ et narrationes V* T. nonnuliae al-» 

}egorice et typice de munere Christi expiatorio ex^; 

plicentur ^ ejusmodi loca et expiicationes extare 

etiam in epistola ad Corinthios priori X, i~6f li| 

Rom. V, i45 Gali IV, ai — 5i. Vocem sr/o-wwf (i5) 



( i4 ) Hoc enim Cap. YII, 28, IX « a4, contra consuctiidiiiciD Paiili 
^oceri nonnuUi putaint, 

(i5} niaxkq et llTtlq distinguuntor quidcm a Paulo 1 Gor. Xlllf 
i3. acd intimc hae Tirtutes Christianorum nczae saot , et nlaxh^ com- 
plectitur non solum credenda, sed ctitm spertnda et dcsifnat habi- 
tum anlmi y qui credit iis, quae Deus docct et promittit. Hinc nl" 
<rr»c referlur nonnunquam ad promissioncs difinas , ct habitum animl 
promissionibus di?inis credeniisa Hoc fit inprimis in cpistota a4 
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«b auctore ^istolae sumi quidem latiori sensu et 
referri ad promissiones diyinas et fiduciam in iis 
positam; eodem vero sensu occurrere etiam Rom» 
IV, 16 — 20, Gal. III, 5; in aliis epistolis quidem 
vhriv opponi roi^ epyotq vifiou^ in epistola ad He* 
I^raeos vero, homines sk TTsptTOfiijg 9 hoc circumspecte 
6t prudenter, ab apostolo omissum esse^ caeterum 
Trl^Tsug justificantis yestigia etiam in epistola ad He* 
I^raeos conspici XI 9 7* 

V» Ad quintum argumentum respondetur ita: 
^aulus scribens ad Hebraeos, quos sibi offensos esse 
i^ciebat, feeit^ quod sectatorem religionis Christianae 
^uemlibet genuinum et candidum decet ; immemor 
iAJuiiarum et Dei Christique amantissimus id tan- 
t^mmodo egit, ut Palaestinenses Christianos, quos 
znultifariam ad defectionem a religione Christianii 
^oUicitari compererat^in tenaci fidei Christianae con« 
fessione confirmaret. Caeterum non tam Christiant 
^alaestinenses, quam Judaei • Paulum oderunt , et inter 
Christianos Palaes tinenses si vel nonnulli Paulo ira* 
9ce^ntur , fuerunt etiam multi apostolo dediti , e* g, 
Ptolemaide Act. XXI , 7 , Caesareae vs. S etc* Hie« 
rosolynfiis Act. XXI, 17* Hinc etiam dicere poteraC 
Paulus in epistola ad eos scripta : npoveux^^is sr£/»2 
kfcay h» rixicv iTroKXTMrradS vfilvm 

Hac ratione defensores Paulinae originis ad He**, 
braeos ejpistolae argumenta contra hanc origineni 
labefactare student* 

jidjungurtf eiisLm argumentaj guae pro ista ori'* 
gine aliquid eiHcere videntur. 



Hebraeos, Gf, M 9 r n s , in PrcLefatione ad Ptrsionem Germanicam 
kujue ejiistolae , et H u g lih. laud. T, II, p. 464 s^9« 
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Aaetor hnjiu epistolae, inqmanty fait captfnu ^ 
eiim illam scriberet ; hortatar ^nim Hebraeos ad pre^ 
ces pro se faciendaSi a| ips!s rix^o^ iTroxxrxvTotljj ^^ 
id est^ ut e captivitate citius liberatar et amicis red- 
datar (i6)« Lectio Hebr, X^ 34, lu To7g hTfioT^ iietM 
9uyi7r»ii7»T8 f qaamqaani eam Griesbacbius e 
texta N* T* eliminavit, et ab aliis improbatur, pro«^ 
babilibas argamentis defendi potest, certo docet, ah 
antiqoissimis inde temporibas Tocem iTTOKXTwrr»^ 
tS de liberationa e carcere et vlncalis intelle^. 
ctam esse» Moltis iisque boxi levibas argumentia 
doceri etiam potest, epistolam ad Hebraeos iata 
tempore , qoo Paulas Romae captivas detinebatur ^ 
scriptam esse» Porro auctor mention^m facit Ti« 
motbei, nominat eum fratrem^ et appellat eum ca*v 
mitem itinerum saomm , promittens , simulac Timo* 
tbeus ad se yenerit « eo socio se ad lectores epistolacii 
iter facturam esse* Vocat Timotbeum dxo)i€Xu/U'^ 
yQV ( 17 ) , dimUaum , respicien^ a4 id ^ quod in aUi| 



( 16 ) Significatlo Tocis Anfoua&l&wifftk dabit ^idem t»U fn N« T. 
•i aliis scriptoribiif noUI in iiniferiDBi in prMmm 9tatum raati^ 
tuere^ ^uae ^isni^catio liber|itionfm et Tincolis inTolnt. Wahliun 
{Clavis p* ia4,} locnm Uebr, XII , 19. de ^octore captivo snis red^endoi 
interpretatnr* M r n s , nt supra Tidimns , dnbins est Rosenmili-i 
1 e r in Scholiis ad hnnc locnm dicit : a Ex bii Terbis aantifnana 
leifnitar , ia. Tincnlis haec scripta ^iset J^iberatni potins e car^re 
Timotheum expectat itineris comitem." Sed liberatiQ Panli e car-r 
cere , qno Romae tenebatnr « res Talde ambl^ est» Plnra de hae 
Toce in Capite qninto hnjns libri afferentnr* 

. (&7) Vox dflroX<Av/A^vo€ Uebr. XIII, »3, dnbiae es^ interpreUtio- 
lUB. Mosheim {Einleitung zu dejr^ ersten Brief an den Timo^ 
theu9 ) putat , Timotheum , qVii Panlo ih carcere Romae detento se 
fidns Achates adjunxerat , ab Apo&tolo in niinm aliqnam loeam Ita-» 
liae missnm , ibi in nncpJa conjectnm %l rnrsns ex iis liberatnm t^ 
•e, ita nt adventns ejns a Panio expeetari posset; hanc liberationeii^ 
cariMimi Timothei tanti «isam cise Panlo , nt Hebracis ea nnntiara-? 
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%]^Istbla paalo ^nte Romae ficripta» ad PhiKppensef 
dixerat Philipp. II., ig etc. Salutat potro Hehraebi 
iiomine eorum, qai ex Italia sbntGhristiani, ^t captt« ' 
YanQL apostolum Romae riserant* Haec oninia qtia^ 
drant in Pauldm eumque epiitolae auctorem notaht; 
Huc accedity qtiod veteres patres eccleiiastici » cuHi 
dubii siint de auCtore hujus (bpistblae, nunquan^ "pto^ 
Vocant ad traditiohem antiquam , qitae I^aulinam hu^ 
jusepistolae originem dhette ei directii imptigxiaTe^ 
rit» dedol) div6rdtatem styli dnbii de kucito^^ hujii^ 
epistolae baefenty statuente^ vbii/iaTX qUideih hs$e 
Panfii, sed non pijfiara ^ Paxilnm quidem argumentam 
tappeditasse» sed Luii^am moderatdrem stjli fuisse; 
Haec yero dtiBitandi de aucioriei epistolae caiisa letii 
est« si miilta ^lia pro Paulina origine loqiiuntur. 
' Hiac fete ratibne a yiris ^pectatiie ei^iidilionis Paii'^ 
Jina epistolae ad Hebraeos brigo defenditur* N^- 
quaquain taxhen^ qua6 ab illis in liunc finem pr6«^ 
lata sunty rebentis^imis quibiisqiie coihmentatoribni 
liujus epistola^ satisfecei^unt. Quippe fere bmnes; 
qtii Bupi^rrime in iilam cbmmentati sunty e. g; 
ScLuHy Bohmfe; Bleek, Kuinbel in librii 
lintea lahdatis , hecnon qiii hodegetica in libros S. S* 
scripserunty ^. fe; Bertholdt, de Weitei Gud- 
iike (JBeytirdjsr^ aut' Hiaiorhch^Critiachen Eihlei^ 
tung ina N* 7\) eam Paulo abjudicani* Sic habeii^ 
j$ua fata libelli etiam S. S* Ante hos centuni annoi 



j^ 



tar, Pronns ergo est ad sisnificationem liberationis e Tinculis won 
dgt9ltXv/*iiroQ tribueDJam « quamquam omnia argumenta contra hantf 
buiat Tocis significationem suo more judiciosissime examinat^ Pltfr^ 
At hiic Yoce infra dicentnr. 

3 
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k6 res inter ^rotesuntes theologos Tenerat , nt • n% 
reperiretar, qui Paiilo epistolam istam non adjadi^. 
caret. Ita enim scribit Pritins in IntroductioM 
in lectionemN« T.ineunte saacolo praeterlapsoscripta 
pag. 5i* edit« Hofmanni: ir Qaae Spanhemius 
in Exercitatione de auctore epistolae ad Hebraeos^ 
Calovias in Bibliis illnstratis et Witsius in Me«« 
letematibus Leidensibos f ad eam Paalo Tindicandam 
acripserant , cam siat yaUda satis , quantam q aidem 
ija causa hojus generis requiri potest) hodie yix 
reperitar 9 qui Paulo epistolam non adjudicet*'' £t 
^({ofmannusyqui libram Pritii auctom ^7^0 edi«* 
dity in nota subjecta addit: « Sine dubio Lutheroa 
^^0 Tindicasset epistolamt si naetojB ioisset ea sub^ 
sidia, idque otium, quod nos aliique post eum.''# 
Tempora mutantur ^ et ipsi theologi mutantar in jll* 
Us» Nostris temporibus vix uUus spectatae eruditio-* 
nis thedogusy excepto Hugio (18), reperitur^ qui 
^ato Pritio et Hofmanno ;et tum temporis 119 
tbeologia coryphaeis assentiatur* Atque proff^cto» a| 
ia republica literaria secundam praejudicium aucto* 
fitatis omnia dijudicanda ^ssent | ab ocani tentamjme» 
sententiam sentemiae celeberrimorom nostrae aetati« 
tbeologorum contrariam deiendendi 9 et Paoliaam ori- 
ginem epistolae ad Hebraeos asserendi » mihi prprsM 
abstinenjdum esset. 



(18) Addendotcat Schalthettias injieuenTheQiagiicimjinm 
ndUn 1818. T.II. p.^^Ssq.; Petrnt Hofatede de Groot ia 
Disputatione ^ qua Ep, ad Hehr. cuM Paulinia comparatur ^ Tirs* 
jecti ad Rhen. 1836; Moses Stnart, Commentary on the JBpietU 
to the Hehrewsy Loiidiai VoL L l6l8, €f. Kuinoel, Prolegg,ad 
Commentm p.vi* 
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Attamen aadienda est et alter^ pars maptDC in 
rebua adhuc dabiis, cujas znodi est dlsquisitio de 
auctore nostrae epistolae » praesertitn cum promittat ^ 
I^BvlZovTi Tt¥» proferre , et nova ratione Paalinam ori"» 
fiinem epistolae ad Hebraeos defendere* Hoc pjrp 
virium mearum modulo tentabo^ verane sint et veri- 
similia necne* quae prolaturus 8um« aliis dijudican- 
damreUquens. 



TRACTATIO IPSA. 

Noya ratio ^ qna ^go Tlndicias Paulinae originis ftct 
Hebraeos epistoiae tentaturas sum ^ bis monientis ni- 
titur : 

' . !• GonTenientia quaedam et cognatio inter EpistO<» 
lam ad Hebraeos et noianulla scripta Senecae extat» 

IL Haec conTenientia et cognatio ejusmodi est, ut 
Xion pro fortuita et omnibuSy qui de rebus diTinia 
meditantur et sci^ibanty communi baberi possit, sed 
potius- e nexu quodapi auqtoris cum Seneca deriTAa-j 
da sit. 

IIL Yetus est traditio, inter Paulam et SeneqanK 
familiaritatem aliquam extitisse. 

IV* Haec traditio Talde probabilis est« ^ 

Y* Epistola ad Hebraeos scripta est eodem temporo 
et I0CO9 guo i^ta (anu)ifprif;^3 intpr Pfiulum ^t Sene-*, 
cam extiterit necesse est , et extitisse traditur. 

Vt. Oe wM^ alio eiosdem tempovis ^dacioni duri* 
atiano doceri poteat^ oonsuetudineBa q«andaBi iUi 
mok Stoeca ftiMsc t^ ^sse poiuiut. 

3 • 



Vlt* Magha igitnr cum probabilltate Paulus pra 
•uctore epistoiae ad Hebraeos habetur, additis iion- 
&ulli8 quae in prioribus capitibus ttactata magis ad- 
liuc commendare videntur. 

Tota tractatio ergo in septem capita dispescituir ^ 
quae deinceps pro viribus uberius exponanu 



Q A P U T P R I M U M. 

Convenientia quaedam et cognatio inter epistolam 
nd Hebraeos et nonnulla scripta Senecae «eztat* 

.Haec convenientia et cogAatio in eO cernitur ; 

A* Quod .auctor epistolae ad Bebraeos idem ar^^ 
gumentum^ si summam spectes ^ eadem methodo ^ 
iiadem Bententiia et nonnunquam iisdem verbia 
^ractat, quod Senecay ut alibi ita maxime in epi- 
atola ad Lucilium, quae iascribitur de providentiat 
t^actat. 

B. Qaod auctor saepenumero ad dogmata et decre* 
ta Stoicorum, quae in scriptis Senecae explicantur^ 
Tel per thesin vel per antitbesin alludit. 

C* Quod interdum iisdem verbis, quibus Seneca 
aliique Stoici decreta sua notare solent^ vel in eadem 
yel in alia' re describenda utitur. 

w 

CAPITlS l^Kliri PARd l^HlMA*' 

Convenienlia et cognatio intfsr episiolam ad .He* 
&raeo8 et nonnulla Senecae scripta 

K* Primum in eo cernituxy quod auctor epistola»; 
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..«d Hebraeos idem arguTnentum ^ sl sammain sipe<- 
Ctes, eadem methodo^ iisdem sententiis et noa* 
nunquam ii^dem t^erbis tractat^ quod Seneca» ut 
alibi, ita maxime in epistola ad Luciliumy quae in* 
9cribitur de providentia, traclat* 

l. Idem argumentum^ $i aummam spectes, et 
res , quae vocantur circum.stantes , quaeque utrum'- 
que auotorem ad scribendum impulerunt, .excipiaa; 
in his enim magna est diversJtas. 

jirgumeutum primarium epislolae ad Hebraeos 
in eo versatur, nt apctor Gbristianos Palaestineuses» 
qui ob confessionem Reiigiouis Christianae a popula*- 
ribus Judaicae Aeligionis tenacibus gravissime vexa^ 
t>antur , et partim argqmentis a praestantia religiouis 
Mosaicae desumtis^ partim minis et persecutionibus 
ad apostasiam impeilebantur , adhortetur ad constaa* 
tiam in confitenda et exercenda religione sua. 

IVlulti inter illos sinq dubio fuerunt^ qui durissi- 
ipa quaevis. a populafibus et a proceribus Judaeoruai 
experti , ita ratiocinabaotar: 

Si Aeligio Christiana divinitus orta, auctorque ejus: 
^esus Dei filius est, et adoptando et ex.ercendo ejus 
doctrinam yolu,ntati Dei obtemperatur ; quomodo fit» 
ut nos, qui fidem Christo. habemus et sic Deo ok- 
temperamus, tot mala patiamur, quasl Deo invisi? 
Quomodo fit^ ut adversarii nostri, Christi doctrinam 
respuentes, in eoque Deo immorigeri, ab ejusmbdi 
vexationibus immunes sint, et laeta fruantur sorte? 
. Pfonne hoc documentqi est , as$eclas i^eligionis Cbri- 
sUanae parum Deo gratos esse , certe a Deo non cu,«- 
Tari^ et melius nobiscum actum fore , si mi$sa in Chri- 
slum fide ad Mosaicam religibnem^ cujW praestaniia. 
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tAiltopere ab adversariis laudatur , reTertamar ? Hane 
tatioclAadoiiem aaCtor epistolae ad Hebraeos infrin- 
gere et refutai^e stadet potissimum demonstrans » 
calamitates , quas ({uisqae bonas patiatur » nequaquaia 
esse documentum indignantis ipsi numiDis, sed po- 
tios aihoi^is Dei, quippe qui malis, quae in yiros 
probos immittit, eos exercere, corroborare et ad 
altios tittutis fastigium evehere veiit* Multus quidem 
auctor est in demoustranda praestantia Religionts 
Ch^Istianae prae Mosaica, sed summa argumenti to- 
tius epistolae eo spectat^ ut Gbristiani Palaestinen« 
$es admoneaDtur, ne ob calamitates, quas religionis 
causa eiperiebantur , a recto veri et bonesti tramite 
deciinare velint« Epistola ad Hebraeos est },iyog sr^* 
f «xAif 9*6 A?^ « ut auctor ipse testatur Hebr. XlUy 33; 
XU, 5« Hinc etiam Schulz (^Die Epiatel an die 
Hebrder p« 4oO i^^ judicat: « Die Ermabnungeu 
zur StandhiffliglLeit im Christlichen Glauben unter 
Siruck lind Triibsalen sind die Hauptabsicht des gan* 
zen^ der die eingestr^uten Dogmen nut dienstbar 

•ind." 

Idem yeto arguifientum tractatur 2n nonnullis scr!« 
ptis Senecae » maxime vero in libeHa Senecae de Pro* 
videntia • qtd etiam hunc titulum babet s Quare 
bonjs viris mala accidant y cum sit providentia ( i )• 



(1) Sitot EpisteU ad Hebrteoj masis spcoiem IracUtiniicali qaana 
•pifttolac praesefert; ita tractatiancula Senecae de Pro? identia in nn- 
merum cpistolaraiii ad Lncillnm referetida c^sc ▼idetnr et a multLa 
««lata CftU Fortaiise ab aliis epiatolis ob ar|;nmcDti graviiatcm ct nti-% 
Ctatcm lcparata ct pcculiari titub insigDita cst. Similc aripimciH 
tnm tractatur io £^pist« a8 1 in GonsolatioDibtts ct passim Id aliia 
icriptit^ 
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Non enlm in universum Seneca in hoc libello tra* 
otat locam de providentia, quem in alio libro, qui 
nostram aetatem non tulit^fasius tractaverat , sed par-* 
ticulam tantam hujus loci a toto revi^lsam. Ponic 
proTidentiam esse, et ostendit, quomodo mala, quae 
boni viri saepe experiuntnr , cum providentia divina 
conciliari possint. Monet , calamitates viris botiis im« 
missas non testari aversum Dei ab iifis anamum , seA- 
tig^na patrii ac benevoli erga illos animi ^bs^s « Ope«* 
ribus , inquit , laboribus et damnis exagitantur , ut 
Terum colligant robur« Ipsis Deus consulit , quoa 
quam honestissimos esse cupit, quoties illis materiam 
praebet aliquid animose fortiterque gerendi , ad quam 
pem opus est aliqua rerum diffioultate." Totum ar« 
gumentum libelli in eo versatar , ut integri vitao 
scelerisqae puri Deumque pia mente colentes admo- 
meaDtar, ne ob infortunia et calamitates a persaa^* 
sione de providentia res humanas administrante et 
bonos amante et curante descisoant, nequea yero 
recti tramite seduci se patiantar, In fine libelli Deus 
ipse loquens introducitur : ic Quid habetis , quod de 
me queri possitis vos , quibus recta placuerunt. Vobis 
dedi bona certa , mansura ; non fulgetis extrinsecus^y 
bona vestra introrsus obversa sunt« Ferte fortiter, 
Contemnite paupertatem; contemnite dolorem etc^* 

II. Auctor epistolae ad Hebraeos idem argamentum 
eadem methodo tractat, qua Seoeca in libro de pro- 
videntia. 

am Auctor epistolae ad IIebr« ad patie&tiam in ad^ 
versis et constantiam in reUgione tuenda Ghristianos 
Palaestinenses adhortatur multU exemplis ex histo« 
m.Judaeorum depromtis^ et dooet^ quid virtu^i 



q^id s^pientia possit, pixa fide in Deum bonsi sao^ 
^mpoie bona tribaentem. Totuoi caput XL in eo^ 
Ters9tuir 9 ut yiri e^ proavis ludaeorum , integritate 
iporum copspicui Deique amantissijai , nihilominu& 
tamen multa et grayia exantlantes, nixi fide in pror 
Tidentiam Dei psta justis suo tempore tribuentem , 
exempla patieniiae proponantur. Initio capitis XIL 
addituir ; Toiyctpovv k») i(Auq tovovtov txovTH TfpiJc*/- 
IM^vov ifiJv. viipo^ fMpTtipuv — Tpixcifinsv ii* iirofMv.i}^ Tdy^ 
vpQK,sl(Asv.ov y,fjLlv ay&voi» Inprimis ad exemplum Chri— 
sti, qt^i fuerit &pLUfA04t dfj^lotvTogf itrio^j a.b omni labe, 
peccati umnanisy et atrocissima quacTis summa con^ 
fl^tantia perpessus idepque ad summum honoris fa« 
stigium eveclus sit, intuendum et imiiandum Cbri-^ 
^tianos Palaostineqses adhoptatur. 

Non aliter Seneca argumentum istud iractat. Pro- 
Tocat ad exernpla virovum vitae iutegritate insignium 
fX historiMRomanorum depromta , iisque addit Grae- 
forum SocrAtem» « Illis, inqui^, nequaquiim nocui« 
X^ mala y quHC perpessi sui^t , &ed incrementa virtu- 
tjs et gloriam aeternam conciliaverunt» Num infelir 
^st Muciu^, quod dextera eju^ ignem premit etipse 
a se e\igi%. errprjs sui poenas ?^ Num infelix est Fa-i 
l>ricius, (|aod rus suum, quantu^m a republica yar 
cayity fodit?, quod bellum tam cujoi Pyrrho, quam 
^UT^ diyitii^ geiut ? quod ad fbcum coenat illas ipsas 
radice^,, quas iu agro repurgando triumphalis sene]| 
YuUit? N^.m infelix fuit Rutilius, q^oc^» <I^^ illum 
^ainp^yei^unt, , qaumm dicent^ omnibus saecuHs ?■ 
yeniamus ad Reg^lum 9 quid iili fbrtuna nocuit , 
gnpd illum documffntum jidei ^ documenium pam 
if^jepiiae^ fe^it? Fi^unt cutem clavi, et quocunqu- 
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^orims faiigatam reclinavit ^ Yalneri inciunbit el in 
perpetaam vigiliam suspensa sant lamina ? Qaanto 
plas tormenti , tanto plus erit gloriae. Vis scire , 
qnam non poeniteat hoc pretio aestimasse Tirtatem? 
B.efice ta illum et mitte in senatam; eandem sew^ 
tentiam dicet. — • Maecenas licet mille yoluptatibas 
mentem anxiam fallat: tam vigilabit in plama, qtlam 
ille in crace. — Male tractatam Socratem judicas, 
quod illam potionem publice miTctam non aliter quam 
medicamentum immortaiitatis obduxit, et de morte 
disputavit usqne ad ipsam? Quod ad Catonem per* 
tinet, summam illi felicitatem contigissct consensud 
bominum fatebitnr^ quem sibi reram natara delegitp 
cum qao metuenda coUideret.*' 

Discrimen, quod inter hanc tractationem utrius-t 
que libelli extat, in eo est, quod auctor epistolae 
ad Hebraeos, qaippe Cbristianus ex Judaeis loquens 
ad Christianos ex Judaeis, ad exempiaex faistoriaJa-r 
daica et inprimis ad exemplum Cbristi auctoris re* 
ligionis Christianae proyocat, Seneca vero ad exem<« 
pla ex bi^toria Romana, maxime ad exemplum Ga- 
tonis , quem tamquam absolutissimum exemp^am vir'* 
totis et constantiae. propOnit in hoc libello, et paS« 
sim in aliis, sicuti apostolus Cbristum* Catoest» ut 
ita dieam, Senecae Christus (3). 

i. Porro auctor epistolae rem suam tractans multa 
loca e libria aacris V* T. citat^ iisque» quae docet^ 



(3) Dc Pro?id. c. x ita de Gatone loqqltnr Sencea: a Ifon Wdeo^ 
a quid faabeat in terris Japiter palchrios 1 li conTertere anioiaii vc« 
a lit , quam ut spectet Gatonem*" 
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itlastraTe et ef^mprol^are ftndet* Idem fncit etiftm 
Seneca in libello At proTidentia , dicta Demetrii pbi* 
losopbi et decem yerias ex Oyidii tneumorpbosibos 
citans. 

c. Deinde enetor epistolae nostrae ad rem aaam il« 
Instrandam et probandam fasins tractat inatituta ei 
Tttu» Mofniicae religioniB ; Seneca cap» & simile qaid 
facit, argamentam saam illastrans exemplis ab in« 
Stitatis Bomanae civitatis et religionis petitis* « Non 
est iniqnam, inqait, nobilissimas virgines (Yestales) 
ad sacra facienda noctibas excitarit aliissimo somao 
inqainatas fmi? Senatus per totam diem consolitur^ 
cum illo tempore vilissimus quisqae aat in caropO 
otium suum oblectet , aat in popina lateat , aat lempus 
in aliquo circulo terat.'' 

dm Inprimie auctor epistolae nostrae, dum cau^ 
eae tractat , ex qaibus Jesus y exemplum Tirtuiis ei 
patientiae absolutissimum et ab omnibos imitandam^ 
tot mala perpessas sit^ idem profert^ quod Seneca 
in suo libello. 

«&. Auctor epistolae nostrae nempe contendit, ae- 
rumnaSy qnas Jesus perpessus sit, in honorem ejue 
cesaisae. Verba ejus sunt 11^ 9: Tiv ii fip^X^ ^ 
irccpl* ctyyiKovq iikXTr(A(Alvoy fiXiirofAiv 'liiaovv ^ ita rb wd* 
Itffia Tov dxviTOV 9 i6Sy xk) TifAfj ioTeCPctvuiiivcv* Cap* 
XII» 2: *T7rifiiiV6 ^Tavpov^ al^xiy^i xara^ppovJiffai iy 
is^i^ Tou ipivov Tov ieov ixat^aiVs 

/}• Porro dicitur, Cbristum pro unit^ersia homi'^ 
nibua mortem obiisse, eosque in aeternum a noxis pec<> 
catoram redemisse. Katapifffiiv f inquit , iirctii^oeTO tS¥ 
&'/,apTiuv ^fiuVf ^vrposTiv aliviov iupdfiavo^ y factUiS est 
morte sua f4,i(riTm iiOiiiiKn^ xaiv^g* Cfr. Hebr* IX ^ 
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36-^38; V, 8» g. Locum II, 9; *Ot»^ i^ipm iioti 
vwip VAvrlq yedvfjTXi Sxvxtou citare nolim, qaobiam 
explicatio phrasis Mp ^xvto^^ pro toto genere hu» 
mano^ vel pro omnibuB ^ falsa mihi esse Tidetur^ 
quod infra uberias docebo, 

y» Deinde docetur, volenti Jeau ista mala acci« 
disse. Hebr. XX, i4 ; Upoqyfveyxev ixvThv rrji is^» Ap- 
plicatur ad Jesum Psalmus XL et yerbis Psalmi lo« 
quens introducitur : *lloy lim 70? voi^frai 1 i Seiq > rd 

i* Denigue auctor epistolae nostrae dicit, Jesum 
aerumnas mortis craentae et ignominiosae pertulisse 
ex decreto diifino per prophetas Y. T. patefacto. 
liuc spectat Hebr. IX, i4 : Ghristus se obtulit iiot 
wvsvfixToq aiavlovt vel , ut alli volunt, di^ meviAXToq 
iylov^ id est, secundum decretum diyiaum, quod 
tytpavot Sytoi (psptfASVOt vtto TrvsvfixToq iylov^ a Petr* 
1 , 31, in scriptis Y* T. patefecerunt. Plura de phrasi 
wsvfA» aicSvtov infra dicentur. 

Seneca easdem causas affert , ex quibus providen- 
tia divina bonis viris mala et calamitates immittat* 
Scribit ad LucUium in libello de providentia ; « Dico 
ista , quae tu yocas aspera , adversa , abominanda 
primo pro ipain ( bonis yiris ) esse , quibus aceidunt^ 
deinde pro unit^ersis ^ quorum mnjor cura Dlis est, 
quam siogulorum. Posthaec volentibu» accidere» 
His adjiciam /ato ista fieri. " Hoc ordine toto li« 
bello procedens exponit, cur bonb yiris mala im* 
mittantur, et uberius ostendit, maia ista esse ne«- 
quaquam ejusmodi, ut viros probos a veri et honesti 
tramite recedere cogant. 

Discrimea, quod inter hanc tractationem utriusqne 



libclU intercedit, in eo est, qaod. anclor epistola» 
ad HebraeoSy quippe Christianiis , ultimuta s.olatium 
malorum proponit spem alterius meiioriaqae post 
mortem TitaQ $ pbilosoplius yero» qao^ atti^et ad al- 
teram Titam , dubius baeret et placita suae secta^e 
aequens; autQcbiriam commeDdat^ et contendit, Deum 
nihil facilius fecisse quam mori , prono loco ab ^o 
^uimam hominis positam essey brev^m et expeditaoi 
csse viam ^ qua bpmo se ab omnibus malis liberaice 
possit» 

lll. Auctor epistolae ad Hebraeos idem arganiien« 
tum iisdem sententiis tractat , quibus Seneca utitu^«t 

Hanc singularum sententiarum convenientiam ma* 
xime deprehendimua in locis utriusque libelli , vx 
qnihus auctores usum paedeuticum calamitatum a Deo. 
Tiris bpnis immissarum docent* Seneca has sentea* 
tlas profert : 

« Inter bonos viros ac Deum amicitia est, concv- 
Uante virtute. Amicitiam dico? Immo etiam neres<* 
fitudo et similitudo. -*-. Yir bonus est aemulator Dei 
ct vera progenies, quem parens ille magnificus, vic* 
tutiim non lenis exiaictor , sicut severi palires , duriuA 
edncat* Itaque cum yideris yiros bonos acceptosque* 
Diis. laborarCy sudare, malos autem lascivire et voIul- 
ptatibus fluere ; cogita filiorum nos modestia delecta* 
Ti , vernularum licentia. — Idem tibi de Deo liqueat^ 
Bonnm yirum non in deliciis habet: experitur, in,« 
darat j sibi illum praeparat. — Vir bonus omnia ad* 
Tersa exercitationes putat« — Marcet sine adversario. 
Tirtus ; tunc apparet, quanta sit 9 quantum valeat»^ 
^anlumquepolleat, cam , quid possit y patientia ostei^* 
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^cfft. — Patritini liabet Deus adrersui bono^ anlmiiih ^* 
«t illos fartiier ainat, et operibusy inquit, doloribui * 
atc damnis exagitentur, ut Yernm colligant rdbur. — 
Miraris tu, si Deus ille bonorum amantissimus , qui 
ilios quam optimos esse ac excellentissilnos valt-, fot* 
tanam illis, cum qna exerceantur^ assignat? Ego- 
Vero non miror, si quando impetnm capiunt spc^ 
ctandi viros inagnos , coUuctantes cum aliqua cala-* 
xuitate* Ecce spectaculum dignum, ad quod respi- 
ciat intentus opei^i suo Deus^ ecce par Deo dignunl^ 
vir fortis cum maia foi^tuna compositns! -^ Mors il-^ ^ 
Ibs consecrat^ quornm etitum, et qi^i timent, laii» 
dant. — - Opus est ad notitiamsuiexpeiimento; qaod 
quisque posset, nisi tentando didicit. — Calamitaj 
Virtutis dCcasio est. — Hos iiaque Deus, quos pro-' 
bat, quos amat, indurat, recognoscit , exercet. — 
Verberat et lacerat nos fortuna? paiiamur; non est 
saevitia, certamen iest* — I^iliil patior inviius, quod 
scio 9 omnia certa et in aeternum dicta lege decur* 
rere« Ollm constitutum est, qiiiJ gaudeas^ quij. 
deas, et quamvis mhgna varietate singulorum vita di- 
stingui videatur, suinboia in unum venit: accepirous 
peritura perituri. Quid ergo indignamnr? qmd 
qaerimur? (3) — Ignis aurum probat, miseria for-' 
ies viros. Quid miruin, si dure generosos spiritus 



(5) Obiter noure ▼elim, liunc locam delUtto aote ocalos fuissi 
in componendo notisslmo ' Hymno : Anf Gott lind nicht aaf meineg 
Htth ^tc, , enjns Term «eciiBdas pro Tmione hnjas^Jbci haberi pot- 
Vt: n.Gott aadli ?or aller £wigkeit , wie nel mir niitten wUrdc eu." 
In aliia hymnij aiioilocos Scn4?cae expressit e.g. ia Hymno; Oft klaft 
dein Uerr cte. va. 3 iocum Seneeae de Viu beaU J^Y* 
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Deos tentat» Ifanquam virtatis moUe doctu&eiitiim 



csu^' 



lisdem sententiis utitur etiam auctor epistolae ad 
Hebraeos XII 9 5 — 15: 'Tti fMU» fiii iXiy&pn fraiislctg 
Kvptouf h y»p iy^fT^ Kupw, vaiifvef (AMriyol 31 
vsiyTot vihvj o¥ vrxpaSix^ro^^* £^ xo^ihlau u^o/tivm» (3^ 
vmg vfAtv 7rpo(r0ipiTou i $eh4. T/f yip i(rriv vii^f h oH 
vax,itii€i wariip ; El ii XfitpU «'w %»iidxq , g^ (ikFOXP^ 
yeyivMi TFavrs^f &pa vH^i i^rl Koei ovx vtot «• r. K* la 
lioc tantum difiert auctor epistolac a S^neca, cpod 
ilje brcTitaiistudet» sinemultis ambagibus verborum 
sententias proponit , et tot fcre sententias habet , quot 
Tcrba ; bic Tcro suo gcnio , ut solet , induljens Tcr- 
l^osior est et eandcm scntcntiam rcpclita vice cnu* 
cleat. Auctor cpistolae ad Hcbr, XU , ut ita dicam p 
simplcx thcma habet , Scneca vcro hoc thema copio- 
sissime Tsriat. 

Gaeterum tanta inter caput XII epistplae nostrae 
et libellum de proyidentia conyenicntia cxtat , ut mi- 
randum sit , quod Wetstenius , qui cx omnibus an- 
tiquitatis scriptoribus locos , conTcnientia aliqua cum 
effatis N. T. conspicuos , magna assiduitate coUegit ^ 
ne Tcrbo quidem conTcnientiae libri de prOTidenlia 
cam.capite XII epistolae nostrae mentionem feccnt* 
Cfn annotationes Wetstenii ad nostram epistolam 
Tom* II. Nec non a serioribus et recentiorCbus no- 
strae epistolae commentatoribus hujus con Teye n t i aQ 
nullam mentionem esse factam animadTcrti* Quod 
quidem eo magis mirandum est. cum 
- IV. 'Auctor epistolae nostrae adeo nonnanqnam 
iiadem verbis utatur^ quibus Sencca utitur m isto 
libello« 
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^ Jfam ex comparatione sententiatam stngtilftfam' 
ntriusqae libelli in anteeedentibus institnta cuilibet 
attento lectori apparebity sententias istas non soiam 
quoad sensam» sed etiam qnoad verba pleramqatf 
«onvemre. 

Yerbia fiii Izxitvdcu respondent rerba Senecaa 
M Btatu manere j rectum atare $ yerbo v»iiiiinf 
respondet educare$ voei (i»9Tiy9uVf Tox wrbera^ 
re $ %» iyA/jctfk nifm concordat cum Senecae yer^' 
¥is: quoe D^us amaty probat^ iTr) ri evft^p^y iU 
th puTOXalSeTyi rih ^iimiTO^ «droD t omn verbi^ : pro 
ipaia (bonia) eunt maki$ ipaia oonauUtj quoa guam 
koneatiJBaimoa eaae cupit Deua (exercens eos) ; ea« 
lamita» virtutia occaaio eatj Tox y6y\)fiv»9fx,iyot cum 
verbis exercere j exercitare , exercitatio ^ Tctriif 
rtia fryavfiirmf cum verbis mxtgnificua ille parenSf 
de qna re infra uberins dicetur (4); yivara x»pa^ 
XiXupihti sivQptiSiv , cum verbis t {yt£ bonus) nuUi ma^ 
lo cediis eed ai etiam eeeiderity de genu pugnat $ 
isrma vrpoKitpuuot^ iffcT^ rpix^w iC incofiov^i » cum 



(4) i Qiud minnn, S^neca infvU, ii dor^ f;e9ero«o« apirittta 
thm. tenut." Interprete& Senecae plu^iqne Tocem spiritus non 
ard generosos fled ' ad Veus refernnt , iu nt non sit accnsati- 
▼aa, aed Domtoativii» at per appositionem Toei Dmts jnngatim 
Spiritfis jg^mtr^^i mnt e^mrn l^^imdj eoBsaetiidivem liatinotmm : «-^ . 
aed Deos Spifitns recte dici potsat et accommodau ad. Stohomi^ 
do|ma : 

Sp4ritva intns aKt totntt^^e ifffnsa per artnt 
Mens affitat molem et magno se corpore miscat* 
Vir^i. Aeneid. VI , 726« 

Hine mcignificus ille parens Senecae , qni Spiritus est omnia 
PArme<m9 ft jpr^creans et sihi similia procr^an^ , r^ nwtf^ vmw 
frcv^TSHT Sebr. XII , 9 respondere fidetnr. Sed piura infia. 



( 48 ) 

ttferiaPnine adtfersu» mala nohi» athletarwn m6r9 
inetituendOf ut*patientia ostenddmue^ gaanta sit 
mrtue j Sen» de PrOT. ^ 9 4 ; tox dyrayuvtl^ifisvoi cntsa, 
voce coUuctantea s voiot cam vernulie , qaorum liceQ'* 
tia heros delectari dicit Seneca* Pler umque Terba Hebr^ 
XII p ^i £2 ii x^pU ivT6 Taiislag 9 — ipx viioi hri ical 
eux ^^^^ ^^^ Vertunturt Si caetigationem non expe^ 
ximini j pro/ecto epurii eetie f nec veri nominia filiii 
Sed solenne est Paulo et eaeteria N* T. Scriptoribas 
roT; iioJ^ opponere iov}^vf f cfr. Gal. iV • 1 — -S; et in 
iXXtiyopovfAiycp ts. 33— ^5i de Abrahamo doos filios 
babente » alterum e Sara Isaacam , alterum eil ancilia 
Hagare Isma$lem« commemoratar, quodlsmael dete* 
xioiem sortem quam Isaacus expertus sit,. non qua*^ 
tenus spurius ^ sed quatenus iibg TTXtihxrig fuerit^ 
Voci vi6oi ia - boc loco ergo inhaeret noiio serTilis 
Gonditionis^ et vHoi Bnntser(4f vernulde. Hoc sensa 
etiam Judaei Joh« YIII ^ 4i dicunt : 'Hfciig Ik vropvit^ 
au ysyivv^fiiie^y si conferamua baec Tcrba cumTS.53y 
iibi dicunt i Z^ipfAx ^KfipxcifA iefuv , kx\ iiiiv\ d«2«tf« 
hiixxfiiv^ et cum Tersu 34- , nbi iovhog et iiiq sibi 
opponuntur* Cf. Boebme ad h« 1. Porro in Terbis : 
tynov x7totifiiv6i TthTX Xll , 1 9 Tox iyxog respondet 
earcinia et oneri. Ita enim habet Senecat c. YI : 
« Nunquid hoc quoque a Dea aliquia exigit , ut bono« 
rum Tirorum etiam aarcinaa serTcit ? Remittant (not^ 
^ligunt a Ded) ipsi hanc Deo curam. — - Democritus 
diTitias projecit, onua. illan bona^ mentia exisu« 
mans*' (5). ' 



(5) *OY*fi^ ab aliii tertitnf superhid flecQndam Heiycbiofl?,' 
^tti ofno^ cxplicat per f^iaiifMra, vTftQfi^uviia ^ f9rafa»C» ^^^ bM* 



Hebr.X» S4 aUoquicar aactor Hebratfds s - « Jacta*^ 
ram yestroruin bonorum cum gaudio excepislis ^ per« 
suasi exsiv iv icturoT^ xpsltrov» iir»p^iv Hx) fcivoujav*'^ Se- 
neca de Prov. 6« sic Deum ad yiros bonos loquen* 
tem introducit: « Isti, quospro felicibus aspiciiisy si 
non, qua occurrunt, sed qua latent, Yideritis^ mi- 
aeri sunt, sordidi, turpes, ad similitadiDem parie-* 
tum suorum extrinsdcus cuiti. Intus nihil est boni. 
Vobis dedi bona certa, manaura^ et quanto magis 
yersaveritis , meliora et majora. 

Hebr. XIII, 7, Mors antistitum Cbristianorum » 
guorum fides imitanda Hebraeis proponitur , iKfi^t^ 
dicitur* — Hac voce utitur etiam Seneca de Prov. II i 
« Mors illos consecraty guorum exitum et, qui ti- 
ment, laudant (6)»" 

CAPXTIS PRIHI tkViS SECtJNDA 

BT TERTIA. 

Gonvenientiam et cognationem inter epistolam ad 
Hebraeos et nonnuUa scripta Senecae 

Secundo in eo cerni dixi , quod auctor epistoIaQ 
(^d dogmata et decreta Stoicorum^ quae in scriptia 



citplicatio contettai non conTcnit. VVahl significationem onu8\^ 
miltit et comprabat. Itaet Schuls et Bdhnfe. ' 

^ (6) LesSj Uber dia Religion\ ihre Gesehichte.^ WMund^Bp^ 
stStigung^ T.I, p. 193. ita de bac coDTenientia epistolae ad Uebraeos 
cmn libro Sen^cae de Providentia judicat : > Wenn diese Scbrift 
wirklich Ton Seneca {eschrieben und nicht interpolirt worden ist| sa 
miiscte er den ^Brief an die Hebr^er gelesen haben. Denn man kann 
ailnehmen , dat ein l^hilosoph , der grosze lecttire besasi nnd in 
Rom lebte , wo eine Ghristengeifieinde stch befand , und Ton Kero 
hemerkt wiirde, die Scbriften diescr Gfienschaft ^rsehen habe. ** 

4 



X So ) 

SenecM expBeatitttr , veLper ikeBin » vel per alidllie^ 
sin alladit* 

Teriio » qaod interdam iiftdem Verllts , qoibns Se^ 
neca aliiqne Stoici decreta aaa notare solent^ vel in 
eadem vel in alia re desCribenda ntitnr* 

Has dnas partea conjnnctlm secnndnm ordinem ca«* 
pitnm et Tersnnm epiatolae ad Hebraeos tractabo* 
tltramqae enim saepina est arcte conjanctomy ned 
non ita leetio et dijndicatio mearam obserrationnm 
lectori ordinem textns seqaenti expeditior reddetnr* 
A capite aaqae ad calcem igitnr epistolam ad He* 
braeos percarram^ et, qnae ad rem*» qnam proban* 
dam anscepi» idonea annt# diligenter pertractabo. 



Caput primum Epi$tolae ad H0braeo9. 

Jam verba prima bajoi capitia mKufAefaf Kpii toXu^ 
TfiTrugf qnibaa auctor variaaDei reyelationes majo* 
ribns factas designat f Siiro^ k^ifuv» in N* T. neqne 
in Pbilonis scriptis conjnnctim occnrrentia ( 7 ) ^ 
(Wetstenius certe nnllam locnm e Philonis scriptis 
protnlit f qnem profecto ^ si extaret f pro sao more p 
mostrae epistolae dicta cnm Pbilonianis eonferendi^ 
prolatnrns fnisset) meae sententiae snffrtegari nden* 
tnr« Stoici enim bis.YOcibus atontury cam de ma* 
teria tlforma rernm creataram verba faciont* Tes** 
tis est Sextus Empiricns adv* Phys* lib» Z» s. 119^ 
p* 573 f qni Stoicos ita disputare dicits *Ey sr«yr} sro- 



*^^ 



(7) Kainoel crrat, %\ in Comin» ad h, locam irotat, in Philo. 
sis libro ad?ersii« FUccum p. 974 , hu duu voces tvoJlv/*#f#c ct n^ 
XvTq6ftmg coDJanctim reperiri. 



( «i ) 

)ctlffAepeT v&ptMrl hrt td xvptAov^ ^^ 3 na) i^* iljfdiit 

ifdfAarog* *E7r) ^ rSb (purm ^ nxTk th »M^ rpd'^ 
brovf dM,i i^' Sv fih Kar^ ^lK^f i(P* Sv ie mtA; 
viiif xopchP ( in foliis ) ; i0' iu H ^ari ri iyKipim ( ia. 
inedolla}, Hrri^ iir^) m) i iifffM9 ~ iaro}affUpiii.x»ii^^ 
hriiq^ sU iv ri iv A&t^ kypiitm (aiilma mundi vel 
Deus). Bengelias in Gnooione ad h» L tetle igitur. 
Doihi )udicare iridetur: « mXvfAspSi ad mkteriam) iro^ 
XvTpiTra^ ad forma^m revelationis pertiuet;*' Memora-^ 
l)ih( e^t f has dii&s voceil cdnjufieiifii iiusqaaiii apad 
Gra^cos ^criptores legi, cevxk hacteUai nod repertas 
tsse^ si excipias locam allatUm (It duo locii Maiiitii 
Tjrrii i quae falso citata esse a Wetstenio deprehcindi* 
Exta^t enim in Dissert. t» p. j i edit. Hdnsii, et Dis« 
kert.^XXyil9 p«365^ quorum altetum , qudniMitiiid 
inteirpretationem versus primi kliquid conferre vide- 
tur f apponam s Tji toS hipAvoti ifv^i ivo ipyiviov Sirrai 
itpig vivmvf ro3 ftiv ivKQv^ tv MholifAev vovv ^ rov ii 
«-diie/Aot) m) mXvfiipovq xU) itoXVTpivov y &^ ahiiiiTsig x»» 
3^vfuv9 ffVV^TTTai (iiv AvtS» ^ ifyag-lif xsxipi^Txt ti jjf 
§M». Yocibas xo?^t^fispit9 et irohvTpov^i describitiir hi^ 
ptMtiffigi eX miiltis partibu^ et mbdis otiejiSy tisu^ ail<* 
ditu etc. Auetor epistola^ nostrae ergo sine dubio 
vairias qnbad atgumentum et fprmam revelationes.^ 
I(uae majoribus Jadaeotum contigerintj Vo6ibuil fro\it» 
ftspSf et TToPiVTpin-ui iudicate voluitu 

Vs. ,2« Leguntur haec t 2^ oS ka) toi^ atSvii tfrot^^ 
'^^. Yox dlSvH stgiiificat tnundum. Hoc conteitul 
docet et Hebr. Xt^ 5^ 4, ubi eiiSyU 6pp6nantur TJfti 
pXsfrofiivofg. Cfr. Bertholdt EmleituHg efC. Tonnf^ 
iVl, p* ^945. et.Wahl C/n^/s p* 3o. Paultfs (^Mi^ 



( 5^ ) 

morahitien P» VI[« p. 198«) paut, plarilem Grae^, 
cam re^pondere daali Hebraieo tS^D/IJ^ et notare 

tempus anteet postMessiamt refatatua aBerthold*- 
f 10 1. €• et aliis* Gam enim verba: ^ipm rk vkfTob 
r$ fiifiaTi rih iwifuca^ »&tov sine dubio ad uniiferH^ 
tatem rerum vel mundum referantar, aJSvs^ etiam 
de mundo intelligendi sant. Sed unde faaec mun^^ 
dum appellandi ratio? Stoici hunc mundum alSivx^ 
rel eaecula nominare soliti sunt , quia per saecolft 
et periodos quasdam eum durare, deinde se re^ 
noTare igne» sicut Phoenicem avem, putabant (8). 
Hhic et vocem aMiV in plurali asurparunt, quo«- 
niam secundum eoram opinionem plures sibi invi-» 
cem successuri mnndi existunt« Diogenes LaSrt; 
IX, p. !• n« 8* Heraclitumt quem Zeno et Stoici 
secnti sunt, stataisse perhibett Tsvvitrixt xSa^fiov i* 
fTVpig suCt vi>ay Ix^poMat %ari riva^ vspiiiovg tvaX^ 
A&^ rlv (fifiTravra alSvam Seneca saepius hujus d<^ 
gmatis Stoici mentionem facitt e» g. Gonsol» ad 
Marc* cap» ult. x « Gum tempus adyenerit, quo se re* 
noTatnrus mundas extinguat« viribas ist? snis se cae-» 
dent 9 et sidera sideribus-incurrent , et omni flagrante 
materia, nno igne qnicquid nunc ex disposito iucet» 
ardebit.'^ Grotium vox aiSvs^ in significatu muodi 
Ita offendity ut ideo etiam Paulixiam originem epi^ 



. ( 8 ) Fortasse hoe dogma Stoicomm alionimqiie plii]o$0{phonim Stoi* 
€u antiquioriim de mnndi exostione et eam iecutura renascentia mundi 
fabulae de Phoenice aye ansam slippeditatiu Hieronymus Epist. 69« 
ad Avitum T. II. p» io3 « G. edit. FrancoC Clrisani errorcra hnnc oW 
iieit: t Asicrit innumerabiles mundos» non.ioxta Epicurupi uno tena>» 
pore plurimos et sui similes , sed post alterius mundi finem alterius 
«ise principiumi etantehunc mundum fuisse alinm muiidum, efpost 
^unc aliam fore» ei caeUros post cactmi«'* Hoc fait dogma Stoicua, 



( si ) 

^^e nostrae neget* Veram est, in eaeteris ejnslo- 
lis Panlinis hanc Toceni hoc signi&cata non oeeur* 
rercj locus i Tim. I, i/t T$ ^wiXsi rciv cAA-- 
9UV dCpSdpTqf Tirjtn xx) ii^z $U rob^ xlSvx^ rwv ctlivcfPt 
quem Wahlins sah voce ctluv exempli looo pro 
significata mundi citat, yalde dnblas est. Maj[ori 
jnre provocari potest ad Gohel. III ^ }5: « Qaitt 
e?tiam CD7j^n dedit in cor eorum hominum; '* qnae 

verba idem significare vidental:, quod Paulas Hom* 
I9 19« 2o. de Deo ex mundo cognoscendo dicit. 
X.XX vertant: rh x]uv» f^xsv iv Kxpilf^ Lutherus 
perobscure : ir Gott lasst ihr Herz sich angsten , wie es 
gehen soll in der Welt ;" et rectius magis ad sensum 
versio Britannica : « he hatb set the world in their 
heart." 

Vs. 5« *0^ &v iiTAiyxvfi» vii^ HSn^ xeA x»pot^ 
KTVip Tfjf ivo^civsaq «^roD* Haec etiam yerba redo- 
lent opiniones Stoicorum» qui statuerunt» animaa 
rationales ess9 particulas animae mundi vel Dei« a 
Deo quasi avulsas^ ciirofficJivfiaT» Mepog vel Ssou» Diog. 
Laert* Ylllf 289 Anton* V » 27« (9) Senec* epist. 
120: « Mens Dei^ ex qua pars in hoc pectus mor- 
tale defluxit." Epist. 66: « Ratio nihil aliud est^ 
quam in corpus humanum pars divini spirltus mer- 
sa*" Jam cum Stoici primam motricem omnium re- 
ram causam putarent esse ignem^ ^up rf^viJCdi/y ^vsu* 
fi» TTvpoeiSlg seu Deus (Cfr« Diog. Laert^VII» §• i48); 
quaelibet rationalis ailima potest dici« quoniam est 
i7F67irxvfA» 6soti , iTravyxvfi» f maxime vero is , qoi 



(9) Anioaion» V9V¥ nu* AojrMf <ii4<^r«v ▼ocai d/t^^naf/*» ^cali 



( ^ ) 

fh w^torp epistol^ci nesiTAe I^ 6. dieicar rpMhm^-f 
mU Uw HMT i%oxht* 

Yox ^^\ nout hoc ]oco lurnen^ ut KuiQoel 
^steadit ^d H* locum. Jesus ergo sccaDdam anctoreoi 
epistolfie ett quasi repercuBsa imago Dei^ ^vti Stoici^ 
^«^ re\ ignii^ e«t. PhiJo, placitci Stpicorum in mnl- 
tis lecutas^^tin libro T(p) iTroiHl»^ Stoicos royf ipHrrof 
^/Apff^iff«yr4(f yocana « in libello de Opif. muadi edi^ 
Francof. p. 3r>« D. haec habet: Tli^ £v$peiyrai xarak 

■ . . ' ■ • • • • • 

Auctor libri Snpientiae VII ^ 36. simile quid habe^ 
^ed e\^iu ^tiam a placitis philosophorum Graecorum 
pender^f nota res est. TiapaKT/iP vTro^rriffsag otiroy^ 
ijdem est quod iiroti^a^fi,» th^ io^tti Oeotin imago aub* 
^^htiae ejus Tv/ocllioooj ^oiriq^ Cfr. Wahliu^ sub 

voce ^5^« %• 

Si vclimus hae0 yeij^ba versus tertii ad moraleti^ 
qna^ vocant, praerogativas et yirtnies Jesu rcferre^ 
S^nepa pobis Epioft. 4i. lo^um parallelura, egregii^ui 
et notcLtu dignissiraum exhibet, ubi haec legunturr 
u Bonuil Tir sin^ Deo' ti<piQo esf. An potest aliquis 
^t\pra fortuMtn, pisi ab illo adjutus e^^sargerc ? Ilt^ 
dat cpiisUia magnifica et erecta. [n unpquoque vi- 
i|-oram bpporum (quis Deus, incertum ^^i^ habitat 
Ihuti. — - Ani^ium excellentem, laoderatuuri, pmuia 
^araquBin tniiiora trani^euntem , quicquid timexauj; 
^ptai;au8qu,e r^^^P^^^v cqele^ti^ ppleniia agitat. ^ 
Majore ^ui pc^rt^ illic est,| unde descendit. Qncm- 
adipp^Mm radii ^olis contingunt quidem terrmm^ 
^ed ibi mnt^ unde mittunturrC sic animus magnu& 
et ^acer ^t in A09 deminMue , n% propios divina nps« 



( 55 ) 
s?Tnas^ conversalur qnidem uobiscumy aed liaeret 



Qrigini suae." 



Sed lubenter largior, in hoc versu non de niorali 
sed de physica eminenlia Jesu sermonem esie , aucto- 
remque ante oculos habuisse quodammodo istum a 
Judaicis et Christianis et Ethnicis doctoribus et phi. 
losophis multum jactatum et laudatum xiyovt qai 3»f- 
f^iovpyhg vel factitatar mundi fuerit, coaeternus cum 
Deo et a Deo secundus. Hoc dogma de ^iyc^ muU 
tum quidcminPhilonis scriptis tractatur; cfr. Gross* 
m a n n i Quaestionea Philoneae , pars altera , C 5 sed 
inde non sequitur, auctorem episiolae nostrae fuisse 
Philonianae vel Alexandrinae theologiae alumnum vel 
Alexandrinum (10). Dogma istud perfrequenter 
Iractatur etiam in scriplis Etbnicorum , e. g. in Sene* 
cae Consolatione ad Helviam Cap. VIII, ubi haec 
leguntur : « Id actum est ab illo , quisquis formator 
universi fuit, sive iUe Deus est potens omnium, sufe 
incorporalis ratio ^ ingeniium operum ariifex^ sive 
divinus spiritus per omnia maxima minima aequali 
iqtentione diffusus,, sive fatnm et immutabilis causa« 
rum inter se cohaerentium series, id, inquam, ac-- 
tum est, utin alienum arbitrium , nisi vilissima quae- 
que , non caderent/' Anton. Lib. VI. §. 1 : Tiiiy t^ 
^Awy (iM»y iiaiHsl ?Jyog • TrivT» kxt* IksTpou yJvMTai ka) 

Aiia vero de Jesu eminentiore natura secundum 

« 

Istud dogma in epis.tola ad Ilcbraeos tradi, ac iu cajo* 



. ( io }- AuQtor potutt legere Phtloni^* scn^U y rt\ seripta tlforum 
Philoneis antiquiora , in quil^us XoyoXgyia traclaiur, Sunl ejus Tisti"- 
(U e^iam in V. % et Apocrxphi». 



( 56 ) 

t^ris epistolis Paulinisy et majorem illi dignitatem 
tribai qaam in his; ecpidm noa videOy qaam* 
quam nonnuUi ita Tolunt. Yocatar x^tipovif^og viv^ 
raVf ue. i\on dominus ab$olatas omniam, sed qai 
dominium et possessionem omnium ab alio .acce*- 
pit; yocatur TrpuToroxo^j £96* uUg 9 ibid,; praestan- 
tior angelis ; Tno^Tog uv r^ TTOiii^ccvrt airou^ lily 2; itS^ 
TTotSfjfji^iruy reMiuis)^ 9 II 9 10; hx ro TrxSiffJL^ rov Aetvir 
rou ii^i^ kcl) rifj^^ i(rr€0»vu(iiifog , ibid, ; immo iwivroXoQ 
III , \y ante suam incarnationem quidem inde a pri* 
mordiis mundi exist^ns, sed KTKfiiig et sao tempore 
missus in bas terras, ut ad exequenda consilia Dei 
per aliquod tempus |nter bomines hospitaretar (11) 9 
et peractis mandatis gloria anctus ad Deum rediret 
et cum eo regnaret. Sic e^iam in caeteris epistolis 
Paulinis locus de sublimiore Christi natura tractatur 
1 Cor. XV, 27, 28. CoJ, I, i5 — i7t Nullum vera 
prorsus ycstigium dogmatis de hiyu in Paulinis epi- 
stolis occurrere , et Faulum in demonstranda subli- 
miori natura Jesu totum e Pharisaeorum doctrina de 
Messia pendere , quod vult Bertholdt Einlei^ 
tungf p« 2^42, mihi non persuadere possum* Im« 
mo doclrina Pharisaeorum et dpctorum Judaicorum 
de dignitate Messiae, quae temporibus Jesa et apo- 
stolorum invaluit, multum dogmati de AoVy debere 
tnihi videtur* 

Vs. 5. KaSxptorf^h Troii^frifisvog ruv ip^xprtSv iifiav^ 
Xubens, concedo, his verbis ad expiatorium munus 
Jesu, morfe peractum « respici* Sed cam auctar 
^pistolae jaostrae saepenumero loquatar de ^xt^poTg^ 



(11) Sene&a efist, 3i : t QnM aliud foccs animain y qnani DeniB 
in corpore hamano ho5pitaniem?'' 



( ^7 ) 

xa9»pit^ofiimqj %»iapiv(i,^j xadapSriiTi^ necnon ie nXiloi^f 
reTeXetufj^iuotg f TeXelu^i f TahsiiTHiTtf Te^etodT^jf Hebr.V, 
14; VI, i; VII, 19 — 285 XII, 25 non temere «ta* 
tnitar, illum ad- Stoicorum Kadapjtv et TeXetJTtjTX rt'^ 
spe^sse. Purgationem enim et perfectipnem omnis 
philbsophiae esse finem , Stoici patabaht, et pbi1oso«« 
pbiam ita describebant : ^tXoo^oCpla IjTiv^uij^ xiipcdTrhfig 
kiixpfft^ xx) TeXetSTi^g. Kxlapvti esi;* qua purgamur, 
&7rh uAix9^ ixoylxq xx) tou ivijToetiovg TtifAaTOg» TeXetS* 
rtjg est t9^ evt^utocg oiKElxq iv&Xyi^tq Tcpbq T^y ielotv ofMlw^ 
ctv dvdyovo'»* Kiiapjtg est initium, TeXetiTvig Gonsum* 
matio sapientiae: cfr. Salmasius in Epictetum jei 
Simplicium pag. i3 s(ic{. Eadem docet Seneca pas^ 
sim in suisscriptis, e«g* Ep«g5: « Nibil proderit dare 
praecepta , nisi prius amoveris obstantia praeceptis — 
rubigo animorum din effrlcanda est (12)." 

Quae sequuntur a vs» 4-^i4 cie dignitate Jesu an- 
gelis inulto superiori , in iiJs sequitrir pressiu^ auctor 
scripturam V. T., quippe ad Christiabos ex Judaeis 
scribens, et nonnuUos locos V« T« citat, in qiiibus de 
angelis eorumque natura sernlo est, et in quibus ra* 
ticinia de futuro Messia inesse putabantur. Cum yero 
angelos vs« i4 vecat TrveifJLxroi ?\,etTOUpyt)c&'eU itxKOvlav 
c^TTOfTTeKXifAevoi ha Tovq fAeXKoVTaq K^ifpovofieTv ffuniplav 9 
in iis non inodo cum Stoicis consentit, sed etiam ad 
eorum dogMata alludei^e videtur. Vocat angelo^ verbo 
Sxa^ hsyofi^kvcp keifo'v'py ik» tveiipcooTOi.^ Sic 6t Stoici 



(12) De Wette peculiare ^id inesse Tocihas riXttt^ •tc« Beasit, 
baec notans [Einleitung ins N, T. p. 390): » OielVleeder ji,ttticheii 
Volletidun^ Ghristi ist eigenlhUnilioh , so Yie auch der Cbristlichcn 
v«A#»'ft)(i*4 Uberhaupu *' ' 
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lcqnel^mton Diogenes. LaSrt. VII » cap, I , »• 79 ^ 
^OTi tSloici) (hai xolI t/v^ iatfiomg^ ivipixm ^MW^ir. 
$Mi»9 Ix^prxi , iviTrrctg t«v ivtfavM'^^ Tpayf^rai^ Sc-^ 
peca in fipiatoU 110; « Sepone in p^aesentia, qna^ 
qnibnsdain pjacent t unicnique pae^gogum dari 
Peam, non quidem ordinarinm, sed hnnc inferioria 
noUe» n eoram numeroy quos Oyidiusait de plebe 
Peos. \\% tamen l)oc seponas yolo , ut memineris ^ 
majores noatroSft. qui crediderunt hgic , Stoicos fubse \ 
ainjgnlis enim et geniuni^ et Junonem dederunt*** (i5)«. 
Qain ijgiino tox angelu^. in Senecsk occurrit ia 
Epist. 20 1 « Multum esty non corrampi diTitiaruBi 
contubernio. Ma^nus est illCf qui in divitiis pauper 
i^t; sed ^ecurior, qui caret divitiis. r^escio, inquis|, 
qnomodo iste .paupertatem laturus ait,^ si in illam in- 
ciderit. Nec ego Epicuri angelut seio » an pauper 
I5te cQntejpaturus sit divitias y si in iUas inciderit. '^ 
Uaec loquendi, formula^aiecu;£/« i?sae angelum et vox 
4»ngelu$ nuaquam apud sciiptores Rpmanos pro« 
iauos occnrrit. Hine nonnuUis Senecae co^imenta^^ 
ioribus suspectiL esse videtury sed nuUa ex alia cau* 
sa y quam ob ejus insolentiam. Lipsius legcre Yult :^ 
ic Nec scip, inquit JEpicurus , si iste pauper ^tc." Alii 
legere volunt, pro at^gelus^ amieuluas: alii inquili'' 
nua. Sed omnes Codices babent ai^gelue» Ruhkopf t 
recenti^simus Senecae editpr,i defepdit receptam 
lectioneiu. « Opinor, inq^ui^,^ ci^e^datiionp b^nc loi- 



( |3 ) Viris gcoinm > feininis j^vQOBeia.. CopjuncUo et hoc loeo^ 
4i5)iinctiv;)m vim habet. Mulu de Stoicorum geniis refert etianfi Au- 
(«siiDiift cx libio Varrouis dcperiiilo de Civit. Dei Vll»6« Cir« l^i^ 
«ittS ^^kx^. Sloic. L. I. djss. 18« p. 48 s^g[« 
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fteltt jJoniQgfr^**'. S^nffiis .«st Mpeditu»* Diceve Imlt 
Steecai Neo egp, qni tibi. tp|ies in epjctolis mei^ 
liiota Epkarl annnotio etp. Spd ear se hoc loeo eC 
nuilo alio dngelum Ephuri Tocet^ela^ rei caoaii 
dttbia «st, et fprta^se ia DO^Ufi a]iqcia^({aaai Senec^ 
de daenfiQnoIegia Jqdaica yel Chriaiiaaa hab(ait> qaa^ 
renda {\S)* ' 

Ad versua lo-*— 19« obserYala dlgnom est| qao4 
^nctor epistolae nostrae malt^ ktca V. T. citwa ad 
probandam Jeaa dignitateni ipaia angelis aaperioremn 
iBid Ipcnm Psalmi CII prpvocet , in qno ne minimam 
qaidem TestFgiaiB vaticinii de Messia eztat» et in qap 
nullos Jadaicns doetor Messiani qaid deprehendit )| 
qni vero aecoRimodatissitnas est ad dogma StoicoraiE 
de destractione hujus mandi altqaando fi|tura« Sern^ 
i|io enim est in illo loco de Deo aeterno at deejas ia. 
aeternum duratura vita , quae opponitur mnndo cor«f 
ruptioni obnoTio. «Th» inquit Psalmi auctpr^ iiti 
jnitio terriim fundasti , tuarumque manunm opera ex« 
tant coeli ; illi qoidem interitnri sunt j ta vero per«- 
inanes ; omnes veterascent vestimenti instar et velat 
pftUium tu eos convolvest et ita permutabnntar et 
destruentur. Tu vero semper idem es^ neque annf 
tui unquam cessabunt. *' 



* {l4) £x cftdem «ansa llaKimus TyTlai ia hmgatiuhm h 
M* 7f* ^i^ Hei.a*. JPUloncia wgtlum cx Acadepiia i|oaijuiasce 
Tidetur, PostquaiD cxposucrat i . qnomodo Plato Deum deicribat, ad« 

itai ffrvfitiiv tov {v/MrarT«$. Fortame ex loco Senecae caplicafi 
irotcst afYtXoq SaUnac a Gor» XII , 7 nt cit aof dus Epienri , philo-' 
sophus c secta Epicnri, Paulo et Christianae rciiftoai ncgotium fa« 
cc4seu^. Dispulat cnim Paulua contra j^picurcoa 1 Gor* XY, 5a, 
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^ Auctor «pistolae fnpra Tat 9 dicenf , per Aidv M^ 
Tel IVIessiaiii mandain faciam esse , coiuendit ^ de 
Messia idem ralere , qaod in Psalmo CII de Deo ee* 
fern6 dicitur. * Sed cam multa aKa vestigia. dogmatis 
d^ destraclfODe mandi altqaando fntara in hac epi* 
stola extent, qoae sao loco notabantiir; non temero 
slaluitur, auctorem in citando potissimum i]lo Davtr 
ii& loco ad istitd dogma respexisse. Seneca de hoc 
dofvfnate ita loquitnr Epist» 71: « Qoid enim muta-* 
tionis perioila exeeptnm? Noa terraf.noft cpelamy 
non totas hic rerum omniom conteitas , qaamTis Deo 
«gente dacator; non semper tenebit hnnc ordinem: 
^ed illam ex hoc carsu aliquis dies dejiciet* Cer* 
ais eoiit cuneta temporibas ; nasci debent, creacere , 
exiingtti. Qaaecanque Tides sapra nos cuirrerey et 
haec» qaibos innixi atque impositi snmoa velati so«» 
lidissiiiiis» carpeAiur ac desincnt* Nulli non senecrc 
Aas sua* '* . , , . . . 

^otandam eti«#n est^ vocem d^ximjtxi^ qaae ia 
ioeo Psalmi occurrit , phjsiologiae Stoicorum optime 
.^onyenire et propriam esse, quippe qui cojf tra Epi* 
careoft oAin,e8 vea creatas transmutatione fiei*i, ergo 
jBtiem interire contendebant. Cfr« Tiedeman^ 
Gelst det apeculatwen Philoaophief T* I(. p« 445« 
Obiter hic notare velim » hunc locam Psalmi ab au* 
ctore citatum non bene convenire opinioni eoruui^ 
.hm' ennr Pbilonianae theologiae akimnam-faciunty 
'ctiin Philo librum peculiarem de icptxpa^lf mundi 
^scripserit» in quo destructio ^iundi olim futura ne« 
igatur» ' 
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Caput secundunu ^ 

In versa S vox oixovfdtni fAiXKou^» , qnam ancto^ 
Bou angelisy sed Messiae subjectam esse ^ Deo ron* 
lendit , et qaae yolgo de aeyo Messiano ^2T\ D /I^T 

explicatar, occasionem lappediut, pluva addendi, 
•d ea^ qaaein fine praecedentis capitis dixi, et qaae 
dixi, comprobandi* Bertholdt in Chri^iahg^i^ 
Judaeorum etc. p* 58. voces aMnv fiixT^m et oiKonfiivfi 
§iixko\i^K pro synonymis babet^ ei utramque vocenn 
respondere Rabbinico tt^n D/l)^ contendit^ idqn^ 

faciant alii etiam N« T. interpretest nimiam Talinn«^ 
dicis sCriptis in interpretando N. T. tribuentes. Ne- 
gari nequity Jesum et Apostolos, cum Judaei faerint 
et inter Tadaeos vixerint, non alienos fuisse ab bili 
ioquendi formulis, qnibus^ Talmudlstae et Jadaeorutt 
docfores in scriptis suis usi sunt, etbinc multa loca 
N. T. illustrari posse. Sed multi in eo nimii fuerunt ^ 
et lectitandis Talmndistarum ptodectis immers) «t 
studio ex iis N« T« interpretandiabrepti| nbique ve* 
stigta Rabbinicae theologiae in N» T. deprehenderd 
kibi visi sunt ^ in iis etiam locis , quae ex aliis causiH 
inulto expeditiorem interpretationem admittunt* 
^ Qiiod jam Lightfootio in Harie Hebraicia et 
Talmudicis accidisse ^Carpsovius editor hujus li- 
briin epistola dedicatoria notatet vituperat^ idetiam 
recentloribua ejusque vestigia secutis interpretibus 
N« T., nominatim Bertholdtio in Christologia 
Judaeorum accidisse videtur. Hic vocem ciKcufiivif 
(/^ixiovffci^ quae hoC tantnm loco in N^^^T. repcritrtr, 
pro synonymo cam aihv (iix>iOdv et Rabbintco X3n B/Ij^ 
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iial)enli , nuliiim locma ^ RabViiucis scriptift proferi ^ 
odo boc comprobare pofisiti qaamlris alias non par- 
tni sit in citandis Kabbinontm setiptiL Sdbul* 
xius ad yersionem bujus ej^SioIae fagi i65 recttf 
notat: « oiKdVfliviif di^gescbxfiencbeWobnttfysi^htbartf 
"Welti (Erde nnd Hlmmel)^ welcbe verge^n wird^ 
im gegensatz der iiberirdiscben , unsicbtbaren Welt 
lind Hausbaltung Oottes , welebl» nacb dem nnterg^go 
jener fortbiestebu'* ITec non in Prdegomenis ad bane 
epistolam , pAg* 91:« Tritt die awtikstd rm aliim^ ein^ 
Iko g€tbt die gesammtbeit alles Irdiscben zu Grunde^ 
imd zwar , wie aus Stellen deS A. T« yom Verfasset dea 
Sriefes an die Hebraer gescblossen wird ( 15*) » durcfa 
Feuerzerstdrangy der sicbtbare Himmel, odet die 
mebrern Himmel die der VerfasSer annimmt^ eben 
aowobl als die Erde, 1, 1 1 5 IV, i4; XII, 27—50 ; X, 37 j 
yi, 8; Vlil, i5J XIII ^ i4. diesem gegenCber setzt 
der Verfasser etwas bieibendes^ uxitTerginglicbeslV^ 
i4^. Vlly a6 etc, a& tirelQbemdie Frommen Antbeil 
nebmen»" OlKovfiivri (liXKov^A ergo refertur ad noyoflr 
eoelos noyamque terram ex ruinis bujiis xliundi igne 
yastati orituram, ad ^dA/v fii?^ov7a9 Hebr» XIII, i4^ 
beatorum domicilium ; ad dogma Petrinum 3 Petr. UI, 
^o — 15 de bujiis mundi destructione deque noyo 
mundo ex ruinis ejus orituro, in q[uo jitstitia babitat ^ 
ad dogma de combustione bujus muudi et renascen- 
tia dt ttansformatione in melius j de qiio Stoici ei 



(i5) Eintmoai \oU else patant Ps. CU, 37 f^.; Jci, XXXiy^4| 



SeMca mtitfft tocfiiuntan Praeter lociim fatii ixkpvt 
«Uatum, Seneca in NatUraL Quaestt 111« ^t de hod 
dogmate loqaitiir ; « Aqiia et ignis terreidis ddminan^ 
tiir« Ex hi^ ortDS j ex his interitus e3t« £rgo cfuan^ 
^ocfue placuere res noVae mundo^ sic in nos o&are 
emittitur desajMer , nt fervOr ignis cum aliud eiitii ge-r 
ntts placuit." C« 2gt 4(, £rgo qiiandoqde elrit terminut 
rebus humanis , tvm palrttts e|us interite debt&erint ^ 
abolerive funditus totae^ ut de integro totae, rude^ 
innoxiaeque generentur^ ntt supersit iii deteriora 
snagister etc." e. 5o: (peracta hnjus terrae d^stru* 
^etione) 4^ antiquus ordo revocabituir — dabiturqutf 
terris homo inscius scelerum^ et melioribus auspictis 
natus. *' 

Ad ho<i dogma Stoicum etiani alii loci epistolae 
nostrae* alladunt, e. g* XII, 27: Th ii trt SiTCtt^ 
%iiXdt rSv ffctXeOofAivcov r^v (liroiie&iv &q TST^t^fcsvav ( alit 
legunt TeTTOVvifJiivav , qnae tox idem notat ac TrxKxtsvfie^ 
v»9 yiipivKovrx VIII ^ i3)> 7vx fzsivifi fi fiii ^xhsvSfuriu 
Non sermo est deabolenda oe^conomia Mosaica, et ejos 
loco constituendo regnoGhristi i^xXiitcp per te^ «ed 
quatenus cum eo conjuncta esst putatur destructio^ 
liujus mundi e)usque iirGKxri*Trxvti ^ vxl,iyfev€ffjA ^ 
mttndi melioris origo et status. Huc spectant loci^ 
in quibus uitricis fltimmae et ignis omnia coi^sumeniie 
Bientio fit, e* g« VI^ 8; X, 37; inprimis locas Xlf 9 
!I9, ubi Oeus diciiur rSp xxfxvctxtff-xov* Obserratiri^ 
«ntmdignam est, quod Stoici de conflagfAtione miin<» 
di ioquentes « ejiisque caasam Deo tamqaam naturae 
igneae, yrvsvfixrt irvposiist tilbuentes, de eo dicant: 
Be6q hriv xi>xxl(rmv eU exuriv xTr^orxv ciffftxv* Cfr. Li— 
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^sius PJhysioL Stoic. II, 33 (16)^ qtiaimqaam non 

Degaverim» auctorem epistolae nostrae^ dum Oeam 

ignem consamentem vocat» ad Deater. IX , 3 re<pi-. 

cere potuisse — • Ne cogar, quae nanc exposui, in* 

fra repetere 9 interpretationem loci VI « 5 ob cogna* 

tum argumentum hic adjungam» AwcifAstg fiUxXorro^ 

auZvogt quae boc loco cpmmemorantur , sunt idem^ 

quod iuvifietg olicowfiivvig fuXXoia^ig j id est 9 Tirtntes et 

praerog^tivae mundi melioris. olim a Deo condendi 

et vitae ab omnibu» aerumnis et doloribua immnnis 

et omni felicitatis genere afiluentis ibi transigendae» 

X^ifTxHcu has iuvJif^sfg delibare 9 animo pra^senttire » 

sperando occupare. Bengelins in GnomoneN.T* 

ad vocem iuvifAetg annotat: « plurale grande* Sapi««' 

dissimae nempe sunt, praerogatirae futurae civitatis 

coelestis, quas qui semei sperando degastavit, is vix 

avotrrxtFiuq capax erit» et si nihilominos tamen cri«> 

men hoc admittit^ yix ac ne vix quidem (^£ivvaTOv) 

ad meliorem frugem revertetur, et ita jacturam ae-«. 

ternae felicitatis ih coeiis faciet.'' 

Notum est^ ivvifistg fii\}^ovrog osiSvog vulgo explicaxi 
de donis miraculosis tempore regni Messiani assecli» 
ejus exhibitis, vel etiam de Tiribas regni Messiani 
^Sn D /1)^ f ita ut gustare vires regni Messiani sit i 

experiri^ quid religio Christiana po8sit# Sed hie 
etiam recentiores interpretes Rabhinico clogmati de 
mnndo hoc et faturo^ vel de tempore ante et post 
Messiam natum , nimium tribuisse videntur. Non sati» 



{16) DiQs. LaSrt. YIII , i58^ Devs Stoieit cil fgnet aatnfft vel 
Igiiift ipse el aeilien 
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idonea causa adest, cur formulae alav yJx\oi¥ signi* 
ficationem Titae faturae in altero eoque meliori mnn« 
dotransigendaedenegemus, cum boc dogma in omni<- 
hiks fere paginis S. S# doceatur. Ipse Ligh t foQ- 
tiu8 in Horia Hehr. et Talm. p. 55l. contendit, 
in communem usum apud Judaicos doctores receptas 
^s&e quasdam phraseologias , quibus contrairetur hae- • 
resi Sadducaeorum alteram vitam negantium , ejusmodi 
esse «an aVlJ^, pj; \X etc. Locum oitat ex Tal* 

mudistis hujus argumenti: (c Ad finem omninm ora- 
tionem in templo dixernnt CD^IJ^ "ly in aeculum^ 

cum Tero irrumperent haeretici et dicerent, non 
esse saeculum nisi unum; statutum est, ut diceretur 
a saeculo in ^aeculum.** Nec non Targum in Rutb 
II, i5: <r Retribuat tibi Dominus retributionem bo« 
nam pro opere tuo bono in boc mundo, et sit prae- 
mium perfectum in mundo futuro.** L i g b tf o o t i u s 
deinde addit ; « tOn D /Ij^ ^^^ praecipue innuit : 

i) tempora Messiae; 2) statiim post mortem." Pro 
altera signifieatione locus Rabbinicus profertur bujua 
argumenti: « Mundus futurus est, cum.jam bomo 
exiit ex hoc mundo.*' Jesus ipse dicit Mattb. XII, 
S2 : peccatum in Spiritum Sanctum ovk if^si^freretk 
aifT^j 0VT6 iv TovTCfi T$ dluvi 9 oStc iv T<j5 fx^EXXovTU Quis* 
que facile intelligit, boc loco non sermonem esse de 
oeconomia Judaica ante Messiam et subsequente sta« 
tu mundi noyo per eyangelium ejusque auctO]:em Je-^ 
sum Messiam facto, sed de bac terrestri et altera 
Tita in altero mundo transigenda« Non Tideo, cur 
non etiam in aliis locis N*T»» et nominatim epistolae 
ad HebraeoSy yoces cCiQnv (ilKhav et olKo\j(J!.iyyi fii?,^GU(rA 

5 



( 66 ) 

de alteta vita !d altero mundo bnpc destructum olinB 
subsectitarp iDterpretari velimna, praesertim com Jesus 
totiea de bac vita altera iQ altero mundo tranaigenda 
Terba faciat et buic dogmati tantnm momenti in ana 
^octrina tifibaat. Non Tideo cnt baa yoces eorumque 
aensnm. ad Rabbinicam loquendi mtioinem detorquea* 
mu8, et auh conflragraturis bnjua mundi eiementia Mo» 
aaicae religiciinia et reipublicae elementa , et snb novia 
coelis et no.vQ mundo noyam creationem mundi evange- 
lici per Jeinm Messiam intelligere Telimus. K o p p iu si 
in Excnrsu I. ^d Epistolam Panli ad Epbes* totam banc 
disceptationem de vocibns aliiv ourog et aJoiv iiiXXav 
optime mibi dijudicasse videtnr, Ejns verba sunt p« 
Sgo : ^ Apparet, loca scriptornm Jndaicornm non 
talia essCf VLi^ie pro notione formnlae tOH £3/1]^ 

r - T 

ea,qua tempora gloriosum IVfessiae reditnm praegres- 
sura signiGcari existimantur , quicquam subtili qua* 
dam rfitione 4^duci poasiu Restat igitur« ut loca 
ipsa N. T« consnlamns* — Et bic quidem primum 
nemo. interpi^etnm diffitetnr^ in plerisque locis cer* 
tas esse signiGcationes eas, qnibus a\m ^iAA(vy Tel 
i^itq aeterna^ vel initia ejua cum ip^o solenni reditic 
Meaaia^ conjum^ta^ a}kv ovro/; vero uita haec noatraf^ 
qualem etiamQunL nos omnes , Gbristiani et Noncbri- 
stiani, i^ bis tcrris gerimns, est intelligenda, Matth» 
XXVIII, 20; Marc, X, 3o; Lnc. XX, 54; Mattb, 
XIII, 22, 34,. 5f Rom, Xn, a; x Cor* I, ao; 11, 
6,85 III,. 18; 3.Cor.IV,4; i Tim. VI. i; 3 Tim. 
IV, 10,; Tit. H, 12. Jam ^ero deinde ab hoc sensu 
^ertp recedfendum , et ad illum alterum de V. et N. T* 
9?9<^»pwi* ^«?sferenda formula yidetur interpretir 
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bns fere omnibus : Mattb. XHI $ 5q j io^ 4q. et 
Hebr. VI^ 5; qno jare« disputabitur ad ioca ipsa; 
boc loco lantum sumimus boc , quod omnes largitu- 
rof nobis esse^ confidimus; posse saltemy partim ei 
linguae rationibus , p«rtim ex istorum locorum con* 
textUy significationem bnjiu formulae vulgarem etiam 
ad Juiee ipsa loca transferri , ut loco Mattbaei tem* 
pora Messiae ea « quibus ad retribuendum probis et 
improbis olim rediturus est Jesus Christus j intelligan- 
tur;loci veroPaulini(Paulum enim pro auctore epi« 
stolae ad Hebraeos babet) sensus ita constituatur: 
Qui jam in bis terris, ex qao Cbristiani facti sunt^ 
degustarunt quodammodo et senserunt ipsi, quanta 
obm felicitas parata sit Christianis in regno Messiae* 
Quodsi igitur in locis plerisque N» T« yulgarem 
formularum a]iinf oSrog et fAix^^m significationem am-» 
plectendam necessario esse , omni dubitatione caret ; 
loca caetera vero ambigua aecundum enndem sensum 
non incommode intelligi et explicari saltem posse^ 
Goncedi debet ; non video profecto , cur in bis pau* 
cis locisy relicto usu loquendi commtmi et certo^ 
descendere Telimus ad aensum alium , et eum qui« 
dem ejusmodi , qnem nec usu loquendi Graeco , nee 
JudaicOy si rationes paulo accuratius inire velis, 
confirmari ullo modo posse apparet." Haec hacte^ 
nus Koppius* Hujus viri auctoritate et rationibns 
ab iUo et a me supra prolalis nixus , voces oiKovfisvfi 
(liKXowa et alav (liXKaHs ad xxivohg oipxvovg et ^ijv 
%aivviv 2 Petr. III, i3* vel ad mundi akerius statnm 
meliorem et d^rxXsvTov « rhv itcffvpmiv et [isridsfnv rcov 
(rcc}^€VOfiivav subsecuturum , et vitam alteram in eo 

transigendam refero^ et in his, sicut in loco 2Petr« 

5 • 
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III, 10 ««-15 (17) alludi ad Stoic6rum placita co|i^ 
tendo. Gaeterum Terba versus 5i oi yotp iyyixoiq 
rijv $}xovfiiv)fV pLihXowctv irirct^s ex Aleicandrina ver-* 
sione Deuter. XXXIl, 8« explicand^ esse videntar, 
ubi baec legnntnr: "OTt hsfiipi^ev iwpt^rog ttv^j^ ii 
iii^vitpsv vicb^ ^Aiafij isT>]a-€v optx iivav %»ri iptiptiv 
ayyixccv ieov, ita ut auctorem dicere Toluisse hod 
atataamus: Hunc mundnm quidem dominio angelo*- 
rum subjecit, eumque inter eos diyisity futurum ve- 
ro soli Cbristo, KX>]povifi(fi TcivTc^Vf itx ri irciiitpta' rod 
txvcirov id^^t ««i rtfi^ itrreCpavcofiivq). cfr.Pbil. II, 6— ii« 
Ifon obstat diuturnutn tempus. quo regnum Gfaristc 
jam in hac terra vel hoc mundo duravit ; prope enim 
instantrai reditum Christi ad fix^tXaloLv rc^v oipavocif 
condendam et initium futnri mundi cogitabant apo« 
stoli. 

Ad versas 6«-*&. Locus e Psalmo YIll citatua et ad 
Ghristum accommodatus , in quo Davidea praerogati* 



■^ 



T ( 17 ) Multi non temere inter ephtolam posteriorem Petri nX nQ<-. 
ftram ncxam quendam animad?ertere Toluerunt, contendentes 3 ^etr, 
III, i6. aaotorem respexisse ad epistolam ad Hebratos et ad cjtt 
^uae in hac epislola de mundp futuro et vi(,a altera dicta siQt, im-i 
mo hinc originem hujus epistolae Paulinam asseri posse. Ita enini 
Hofmannus ad Pritii Introductionem , Spanhemium secutas, 
ratiocinalup pa^. 47 : j» Perhibet Petros , Paulam ad eos. scripsisse ^ 
ad qnoSi Pe^rus tunc scribebat, nimirum ad Hebrieas hiac inde di- 
spersos. Haec epistola a caete^is Paulinis distinguitur : £rgo aut 
periit, aut superest: si periit, doce ,eam periisse , sfd de hac jactura 
neque Tolam apud antiqoitatem reperies. £rgo saperest. Si snperesi, 
a^ot haee est, quam teoemus, aot alia» 51 alia, ant profer eandemi^ 
quod est impbssibile, aut doce ,^ aliam, olim cxtiti^se, id quod denno 
impossibile. Igitur eadem illa est, quam nunc sub rubro ad Hebraeoa 
ia N. T. leglmns," Sed haec incerta sunt; demanst^ari eiiim neqait^ 
qqod 4e hac epistotla Petr«s iQqaatnr^ 
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fashominis prae caeteris auimalibaf ejasqoe getoe* 
rosiofem indolem deseribit^ ita concordat cam loco 
.Senecne de .Benef. II, Sg^ ut operae pretium esse 
idideatar', hanc cnm illo comparare. Verba Seneca^ 
-saats f<.Cogitay qaanta nobis tribuerit parens no«- 
-ster , . qaanto nobis Tftlentiora animalia sab jugum 
iniseliimu»^ tfuanto velooidra consequamar^ quam ni^ 
hil sit morcale^ non sub icta nostro positum. Tct 
virtutes- accepimus ^ tot artes, animum deniqae^ cui 
mbil .non eddemy qdo intendit» momento pervium 
est, sideribns vdlociorem^ qaornm post malta saecula 
iatores co^sa^, aiitecedit» '>^ fiepe aestimata naturae 
In^ulgehtia ^ confitearis necesse est, in deliciis te illi 
£ti^ei. Ita' est : . Carissimos >nos habuerant Dii im«> 
^nortales » et qui maximus tcibui lionos potuit ^ ab ipsi$ 
rpsoxioM)s CKdlocavQrant» Magiia aceepimus, m»jora 
Aoa r.e^piaivs/' Gfr* de Benef. VI^ ^3^ qal locns 
etiam «lecla diguissimas eSt* 

.. AA ysmj^i *'Oir«<' ,j^«pm S*i5 iTrip itavti^ ye^&^fdH 
ixvArov. Pdmo qmidem notandum est, lectianem in 
to&t^m ^reoep^^m ;^i/9/r/ tff^t/ valde. suspectam eique 
leetU>i^m ;^/»^: tfou^sse iptaeferendam ( 18 ). Lectib 
WH^ i^;^§ ^f^ et^ii& antiqmssima. Yeteres nonnullos 
iBgdi^s Ut^ . I^gisse testatar Origenes ^ qui Tom. I. in 
Jobaiin* p«.58« E% de.Ghnsto loqaens^ X^^T^P ie^ii^ 
jiaiqait'9 izip ^OMri^ iyaivi^To lavirctf i SfCif h rm k&f^ 



(i8) MichaSlif putat tamm hanc lectionem omm (ease ez 
idiomtis Hebraei, qiKi seiriptia $it e[»tetol£, falsa Tersione, ibi lcri- 
ptum fuisse 10)1^ , et boc ab jaterpreie .muUtam ^bm in nOi;p j^m^ 

f <«• Sed falso statuit 1 orig^iaalem textun» Ep, s^d Hebr* laiase H^ 
Ibraieum, 
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.tM t9^ vpig *E^f»huq irrtrpJ^W 9 xApm ielu» 
Utramque lectionem habet etiam T. lli* in Joh« 
p» 563, ubi hunc locum ita allegatx tirc^ %oipm 9 
Z^fiU i^oii vTrip ir»rrif ytti^xi iaviroih Gam er« 
go Origenes fluctuet^ utram lectionem eligat; pa* 
tety lectionem x^P^ ^^oS easo. anticpiiiirimam» Im* 
mo ex priore Origenia loco haec lectio nntatior 
quam altera fnisse Tidetur* Lectionem xfi^pU '^5 
sequitor Ambroains in librifl de Fide Lib. II ^ 4^ 
Theodoretus in £pist« ad Hebn et alii. Perperam 
Oecumenius et Theophjlactns ul Gommentariis ia 
Epist» adHebraeos putant«.Nestorio e|usqne asseclia 
hanc lectionem debere originem^ eoeqne %«(pfri M6 
in x^^^ ^^^ mutasse et ita S. S. adtdterasset nt 
probareniy dnos esse Christos^ unum passibilem^ 
alterum.pati nescium; lectio enim ista antiqnior est 
Nestorio. Codices quidem et Versiones pieraeqoe ad* 
Tersantur lectioni x^P^^ i^^y^ ^d auctoritas Origenia 
praestat osanibus codidbus, qui Origene juniores 
siont. Cfr* Bengelii Gnomon ad h« !• 

Porro iectio x^f^^ ^^oH est cUfficitior ^ et ideo secnn-^ 
dum regulas critibas praeferenda.^: Interpretes anti^ 
quioresl nescii , quomodo Terba: ^^cvp}^ ietH iwip my^ 
Tig lyaivdTO Cauirov interpretarentur , lecdonem %i-* 
fciliorem x^pm ^«oS praetulerunt* Atque profeeto le* 
etio %»pU iioti intellectn difficitior esty quod pitet 
ex magna diirersitate interpretationum ^ quos patroni 
istius proposuerunt* 

Deinde /affiliua xo^pU in %4P*^h : q«am «^ipm in 
'X^fig librariorum sedulitas^ pl^niora omnia quae« 
rensy muiavit* Kec non notandum est^ partlculam 
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ie^pU ^iictori epiistolae dd Hebtaeod valde usiiatdin 
tesse et trecies in illa dccurrtre* 

Demque cdntextus eiidm veapnil lectioiiem ;^i;m 
0«9S. . In antecedentibas emm legitar. « Videmaft 
)Dum, qiii paullulam infra angelos fiiit depreasast per 
^dimi» mortis gloria ac bohore ornatamy Ut gralia 
Dei pro omnibas mortem gusiaret.*' Quoniodo haec 
duo iuter se cohaerent : Jesus ob v^l per passionem 
xuoirtis gloria et bonore brnattU est ^ lit grdtid Dei 
pro omni vel omnibus mor tem gustavet 1 leSus qai*- 
dem dici potest pauUalom infra ai^gelos ^)i»rr»fiiuofi 
aii;buma&am sortem dejectoit, tU mortein pateretur; 
non vero dici potest ornatus gioria ist bondre eo 
consilio , lit gratia Dei mortem gastaret. Legendum 
tergo censeo x^pU isoUf 6t ita bdne locum interpre* 
tor : Jesiis ob passionem niortis gloria et bdnore co« 
ironatas est, ita ut, excepto Deo^ pro dmni (uni* 
Terai causa ^ dominium in uniyersum acquirendi caa» 
JBfi) mortem gustaret. ConiiiBctioneiii tftug^ sicut T^^ 
Apoe. XIII « i3. pro Ssrs sumi^ et locis a Bret- 
tcbneidero citatis Luc, II, 55. Afct. III ^ xg# 
Mattb. XXIII y 35 etc. yerisimibs est ) x^p)g babero 
isignificationem praeter ^ iixceptOy patet ex IV, i5t 
iTBTrupwrpkivog kutx vivr^ , xfi^p)^ dfixprlag , et et aliie 
locis a Wahlio citatis^ 7^»r3^ » qaemadmodam ^iy^ 
T« ys. 8 et lo neutrum est. Vox enim irxyrig. ttxyA 
sipe substantiyo vel participio positiim semper neai* 
jrumest: cfr. a Cor. XI, 6; Marc. IX, 49. JVeuw 
trum vxvroq sine articulo saepe apud scriptores Grae^ 
icos occurrity e.g. in notissima illa Hesiodi aentenfia: 
vl,iov Ijpuffv ^xvrSgi Sextus Empir. ady. Pbys. Libj 
h p. 6i5. caput babet, quod inscriptam est Trsp) tkx^ 
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m) fiipou^ • iti eoqne legitur t 0? /xly ^;f} r?^ m2^ ' 
(pi}>ovG(poi hot^ipuv viroXafil3iyovo'i ri Sxov kx) ri 7£y« 
^O\oy ftiv ykp shai Uyova rh xi^fiov 9 r&v il ri vhv 
r$ nitrfAcp iiuStu ksvSv. Ka) hi rovro ri ftiv ixw vrnrt* 
pMfUvov thxif ^STipctfrou ykp i tiffflo^* Tt il 4^ 
&irsipov roiovfov yip ri ixrig rovxi^fiov keviv* £x 
hoc loeo patet» neutriiiii singulare adjectiTorain sub* 
stantiTe samtam cum et aine artienlo legi , iDprimis 
neatram singulare' S^ovj cui respdndet irSv» Adji— 
ciam Diogenem La^rtium^ qui Lib. VII, i53. tradit^ 
Zdnonem «cripsisse librum ftep) oKov* Ab eodem 8cri--> - 
ptore yfysfiovixiv etiam sine articulo ponitur Ylly i^g, * 
ct>« go. edit. Lips* i^Sg* Porra inrip itxvroq aignift* ' 
cat um alles^ nonfur alUa; inrip significat hoc loco^' 
retti consequendam , ut Joh* XI 9 4 9 d Cor. 1,6; XII , 
d^ 19; 3 Tfaess* I, 5« Mortem gustavit pro omnif 
i. e* ut omne sibi irindicaret ^ nt dominium in omli» 
sibi acqnireret, sive pro eo,at ipsi contingeret, qaed 
scriptam est : Omne posuisti sub pedes ejus , ut' 
fieret xX^povifuq aniyersi* Omne illud faabet etee^ 
jptionem. Paulus 1 Cor. XV 9 37« eundem PsBlmum f 
eundem versum*' eandem voculam traclans 73 om/se> 
sdjicit JjjAdv 9 in ifcrig rov vrori^xvro^' etvr^ rk viv^ 
toh Eadem exceptio hoc loco ponittir yerbis x^fi^ 
ttov vwip wavri^n Cfr» Bengel in Gnomoneed hunc 
loc^im t qui addit t « Decenter exceptio ipsi rei f de 
-qua fit exceplio praemittitar." Extat etlam lectn di«' 
gna tractatiuncula de hoc loco in Opusculi^ Ittigii 
p. 57 ~ 149. 

}am si hanc hnjus loci interprettftionem, qtfae 
ioiultis iisque gravissimis argalnenlis commendatur , 
admittamus ; verisiuiie fit , auctorem nostrae epista* 
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lae ad fh ^Sv ' Stoicorum per antkliesm . reflpe»sf0i; 
Td ^Zv StoicoffQm comploctebatiir enim nou Boliua. 
xnnndam sed etiami Deam $ Seneca jepisu 64 : « Uxji- 
^versa' constant ex materiaB et Deo»'^ Deum partem^: 
animam ftmndiy irup rsxpiKiv^ eieihetkei cam mando^ 
intime conjanctatn ease putabant. Cfr. LipaiaS) 
de PhysioL Sioic^ Lib. L dissert. i, p. i5« Aactor. 
epiatolae «iostrae ergo scribeus x^^ ^'^^ ^^^P 9r«vr)^ 
Jesus gnsifimt mo^t^tii , innuit ri 5r£y atiier samen?* : 
dum esse ac nonnuUis philosopbis placeal, Deum : 
ar mttndo^^sepafandum, non partem mandi, Sed ab 
eo dii^rsum abct0rem roSi^sr^ryro^esie» Idque fit.c^r 
verisimiUtts, cum^auotot epistolae : siatim .in Subse*' 
qdentibc|s- - loquendi' ibrnialis atatnr ^ quae Sto^oif 

■ 

nsitatae sunt* , , . r 

Versa io» legnakttteiiaect /Sr/vsQff y»p xdr^» ii^ Si^r 
^it wi»Tmf ndi ii*'<oi^^^^Amix «• r« A. De.ceb^X enim 
enm, scili Deamvpvopt^ qneui et per qjuem oi9.ni«^ 
suirt fitc* . Siailis loous ;extat in epistola ad.Ii9.ma«»> 
i^osiXI, 56: ^E^ air^v xa) Si* o^oji M»).eU «vr^y r^ 
^AfTX* Eadem.seftl^ntia^^am StQiois in usa estb- 
Ajiton.infUs Lib» IV» sS.: -lX.9.0ii(ffSiw:iiPp^) in 
ffeS^dvtctfiiv ao) nivTAy sU ffl TivTgi* Ita etiaiQ,$.e7> 
neca Qtnest* ^autr» L pnaefat.: <i Quid est Dcus? 
Quodyides totui» et qucKk.j^pn vides totum. ^ S,o« 
Ipe.eat Qmiiia. op!iis,suum extra et intra babet." 
• Loquendi formula .v^su- subseqi^ente ii^: i^ iyi^ 
vdiVTSC' Stoici quid ^apit» . .T^ irS,v et to ey .^nim fre-« 
quenter in ore Stoicorum yersabantur, Atque si 
sumamus , in antecedentibus auctorem epistolae no • 
Strae ad Stoicorum placita respeitfsse; per associa- 
tionem idearum | quam yocant , ?ersii etiam unde^i^ 
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JA6 rem qnamqtiam alim aocoannodafe talneii 6^ 
leqtieBdi rationem Stoiconitttffaetare potiiiu 

Ad vs. i4 «t tSm Hie di^itttr, Jesiim ideo potif-^ 
aimnm htimanam natnram» aMomsiase^ itt morle sha 
vim mortia^ abokretf. vel preslius ad lexUim et ac-« 
commKidate ad Judaicaa opiniones^ atennjLt-qai ha«^ 
Ifeat tim mortis ^ nempe diabcdum ^ aboieret et libe* 
raret eosy.qui per totam yiMxk ob mortif metttHA 
serntnte qixadam teneentur ^ tel qoi per omnem ntau 
servili meta re&rmident* Kolo muk«s esse in ei-» 
plieandis caiisif , ex quibns diabobia boe loeo dica- 
tuT, jus neicis yei mortia vie» et imperiom ia bomi- 
ntes habere. Hoc ad mieam traotatioDem iion perii^ 
net, et ab interpretibus hajuf. lodl fasiua exponitur^ 
Id tantummodo monendum est^ praeter cesisuetadi- 
nem scriptomm N« T* (19) hoe loco dtci» Jesum 
ideo incarnatum tsse M morte aua homiiie& a mortie 
uaeta servili liberarety ^^nippo cum alias iu N. Td 
constanter^ doceatut , Je^um assiimsisse bumaliam na^ 
tttram et mortuum esse y ut nos peccatores expiaret^ 
Deo recon^iliaret et a poenis peccatorum liberarettf 
Nequaquam absonum est, hujus edam dogmatia et 
loquendi ' rationis causam in Stoicorom decretis 
el praecej>t}s» ad qnee auctor epistolae noatrae re« 
speicerit , qiiaerere* Eitenim cum mortis imago ani- 
lais hominmn semper ob^ersetur, et irmpailav illam^: 
qtiam tantlita ad vitam beatam conferiie Stoici exUti* 
mabant', turbet ; miaxime in eo sapienti elaborandum 



. ( iq^ Locus 3 Tim. I, lo. a nonDullis nt parallelus Ipcns citatas ^ 
a nostro ▼alde (ii?ersiis est, Kon enim de fflortis metu , sed de morttf 
ipsa serikib eit, • ■ - 
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M«e censebflnt pliilosophi e portica ^ iit mortettt m*^ 
trepido pectore et irretortis wnth expectet, et inor*i 
tis caaiemtam esie primariiim fractiulk pkiloeophiae 
etatuebanu A.ntoa* Libb VII '» 6g : TodfoJx^^ 4 TiKaJ^ 
rng rdv ijSdUft Ti Tmtrwt ^pcsp i^ riXsuTaldtif iu^iyeip 
K»i ft,^4 ff^fi^etifj fAiirs vxpx^if^ Id estx Hoc animos 
Bd bonestatem perfecte compositns praestat , nt diem 
quemcan<fac tamqixam ttorissimam exigat^ neqad 
tremat, neque torpeat. Gfr* Lib. III ^ 7$ Vllly 58* 
Mokas inprimis Sfeneca est rn demonstrando , morteni 
iion metaendam esse, mettkm mortis esae miserrimani 
^enntuiem ^ qaa homo''andeqaaqae vmclatury et 
contemnere mortem ^ ffon meCaere mortem ^ idem essa 
ac se in Kbertatem asserere* In Epist. a4 haec Ie« 
gantnn'* In carcere Socrateft dispatavit^ et exire^ 
cuin essent » qui promitterent fagam ^ noluit , reman* 
sitqae, at duaram reram grayissimarum metam fao<« 
minibus demeret, mortis et careeris.*' Epist» 36: 
« Egregia est, mortem condiscere* — IVfeditare mor«» 
tem^ qui faoc dicit, meditari libertatem jabet; qai 
mori didicit , Servire dedidicit ; supra omnem poten* 
tiam est, certe extra omnem* Quid ad iilam carcer, 
custodia, claustrum? Liberum ostium habet. Una 
est catena , quae nos altigatos [tenet , amor vitae ; 
qai, ut noa est abjiciendus , ita minaendus est, at^ 
81 quando res eiiget, nihil nos detineat." £pist*3o; 
« Si qnid incommodi aut metus in monendo est ^ 
vitinm est morientis , non mortis , nec magis in ipsa 
quicqaam est molesti^e, qtiflm^^postipstfm» Tatn de« 
mens aatem est^ qni timet, qaod non est passaras^ 
qaam qm timet^ qaod non est sensaru^.f-r Yideii 
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.qAiosdam optantes mortem» et qiiiclem mkgifl» qiiam 
^ogari ;BpIet vita., .Nescio^. utroa exisUmem ma|orem 
Aobis. animam 4^ 9 mi dep^mnt morteon , ao qvi 
tilareA eain quietiqae oppe^^antary.quoiiiam illnd ex 
jcabie (3o) iaterdam ac repentinfr Jndignatione « haec 
e)L judicio tranquiliitas est." £pisjtoL ^y» haec le- 
gunturs « Nemo J^am imperitaa.eat^ ut j^^iat, sibi 
quandoc[up mqrienjdum esses.tamen ^um prope ao-» 
oesserit, t^rgiverfiatur^ tremi^.» plorat* Nonae tibi 
yidebitur stultissimus pmnium $ qui , fleirerit f quod 
fii^te mill^ anno;; ^on vixerat? Aeque atultus est^ 
mii |i^t« <(mod ..post anno8..miUe ;non viyet. Haec 
paria sunt: |ion erjla» nou fuisiij utr^mq^e .tempo^ 
alienum esu •— JUtjiiet fi^a sunt fata . at^ue . magna 
et aeterna Qecessitat^ duci^ptur*. £0 ibis^ quo omnia 
eunt* — lioc patri tao acc|dit , boc noAtri ^ boc ma- 
joribus^ hoc omnibus ante te^ boc omnibas post te 
cet.'^ Natural. Quaest* Lib. II, 5q: (c Gontemne 
mortem et omnia, quae ad mortem ducunt, conr 
temta sunts sive ilia belia . sint , siye naafragia, me 
morsas ferarum, sive ruinarum pondera* — Iratis 
diis propitiisque moriendum est ; animus es ipsa 
aesperatione sumatur. — Eodem citius tardiusye ve* 
niendnm est. Quia ergo?, Nonne tibi timidissimus 
bmnium videtur .et insipientissimus , qui magno am- 
bitu rogat p;ioram mortis? ^onne contemneres, qui^ 
ihter perit\iros constitutus» beneficii loco peteret, ut 



« ( 20 ) . Sicut ,A n t o oi n 11 s. Cltf utiaoU ob-«f it Xift. .XI , 3 » . nbi 
haec sunt : ^ T6 <fi tTo^fkov tovto ( paratus ad QorieDduin animas ) , 

•2 X^Qftafo^ti 
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ulUmus ceryicein praeberet? Idem facimus. MagnQ 
aestimamus , tardias mori. In omnes constitntum esC 
^apitaie supplicium, et quidem constitutione jnstissi- 
ma." De Provid* 6 : « Contemnite mortem , quae 
▼os aut fini; aut transfert. — Ips.um iliud, quod-vo'^ 
catur moxif quo anima disc^dit a corpore, breviu^ 
est quam ut sentiri tanta yelQcitas possit. Ecquid 
erubescitis? Quod tam cito fit, timetis diu?*' 

His et similibus argumentis Seneca in omnibus fere 
scriptis contra metum mortis animos lectorum mu- 
nire eosque tamquam mancipia metus mortis in li« 
bertatem asserere , maximopere elaborat. Auctor 
^pistolae nostrae, borum praeceptorum Stoicae phi- 
losophiae non ignarus, contendit vs. i4 et iS, multo 
melius contra mortis metum animos muniri fide in 
Ghristum, quippe qui morte sua et eam secuta re* 
surrectione et dqctrina certam spem alterius ejusque 
melioris yitae nobis fecerit , eaque mortis metum a 
^uis asseplis propulerit. Quem philosophi primariun:^ 
finem suorum praeceptorum et decretorum decla- 
rant; is, inquit , est primarius etiam finis eyangelii, 
nempe cpntra mortisi metum munire animos. Ideo 
auctor evangelii assumsit naturam humanam, ut sua 
inorte eum, qui jus neqls habet, destrueret et ani* 
mos serviliter mortem metuentes a moriis metu li-^ 
beraret. Persuasio de animorum perennitate et al- 
tera eaqne beatiore yita post mortem expectanda^ 
quam Christo docenti, morienti et resurgenti debe* 
mus, multo efScacius quam paraenes^s Sioicae a 
lervili mprtis metu liberant^ 
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Caput tertiunu 

Acl ys» 1« Hic legitur formula xhiliastd^ iTrovpxvIom 
f/Jrox.oi* Vox fUroxo^ saepe in no&tra episiola occar- 
rit I, 9$ Illt i4$ Vlf 4) Xil, 8 ) et Tocea cogna- 
tae TI, i4; V, i5; in aliit epistolia Paoli non re- 
periuntur, ubi loco earum leguotur roces xoivmie % 
cijyKohmo^ 9 MtvooviTif* In Stoicorum scriptis frequens 
nsus est vocis fiiroxo^ ct /6«r^%c/y. Anton. I, i5* bo« 
mo dicitur iilx^ ifCOfAolpetq fiUroxog^ IX, 6: voipZ^ $u» 
aag fiiroxogi IV ^ 4: Tio^tnifJMTSq rivog f/Lirixo/^ 
etc. — Caeternm nexus hujus capitis cum antece* 
dentibns mihi hic esse videtnr: Jesus nos a mortia 
metu liberavit, spem certissimam aJterius^ ejasqne 
melioris vitae' in coelis sua doctrina nobis facieBS* 
Quum igitur tanta nobis offerantur, cum simus ^ir^- \ 

XOi KXijtricag irovpavloM , i. q* ol xiKXtifiivoi th^ aiuvlot^ 
xXHpovofitoi^ l aumma observantia prosequamur Jesum 
Christum « doctorem divinitus missum et mediatorem 
ifio^oytoi^ Hptavt otpx^epioh 

Qaod attinet ad VQcem ipxifpibg^ qua Jesus insi- 
gnitur, notandum est, a Stoicis sapientes vo#ari sa* 
cerdotes. Anton» Lib.III, 4: *0 ipiip i roiovrog (sa- 
piens) Upivc ri^ x») vTovpyiq dioov» Stobaeus T. 1« 
1. 2. de Stoicis: Aiyovtn ii x«) Upeot fjUvov ilveu rl». 
co(piv* Caeterum nusquam nisi in hac epistoia Chri* 
stus dicitur sacerdos. 

Ad vocem ipLoKoyla^ quae vertitur eonfessio ^ et 
qnae praeter hunc locum IV» i4; X, 2% et prae* 
terea seTtiel i Tim. VI, i5. in N. T. occurrit, aiiixu-- 
advertendum est, Stoicos dixASse^ fiueui boiiumqoe 
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nltimum sapientis esse , IfioXoyovfiivag ^v» Seneca 
Epist, 74 : « Virtas conyenientia constat. Omnia ejus 
cpera cum ipsa coneordant et congruunt.'' Apud 
Ciceronem deFinib. IIL Stoicas Gato loquens introdtt- 
<pitur: « Summum faominis bonum positum est in eo^ 
quod i[ioXoylxv vocdnt Stoici , nostri conyeniendam.*' 
Haec convenientia vel ifio^oyl» ^b Antonino ita de-* 
Bcribitur: *0 iU rourov (nempe finem summum) ri^ 
lilctg igfiec^ inviiifcov j 7ricrA4 rkg ^pu^etg ofiolct^ iitoi&aH 
xeii Kxre^ roriro is) i ccM^ {k») «f^in antecedentibus) 
loTds/» Seneca Epist. 130. sapientem ita desdribit : 
4i Semper idem est in omni actu par sibi ««>- magnam 
rem puta« unum hominem agere* Praeter sapien» 
tem nemo unum agiij caeteri multiformes Bumns «*^ 
nunquam vir ille fortunae irialedixit^ nunquam ac« 
cidentia tristis excepit; ciifem esse se uniiferai et 
militem eredens y labores velut imperatos subiit. 
Quicquid inciderat j non aspernatus est tamquam 
casuin se delatum,sed qaasi delegatum sibi. Neces- 
sario itaque magnus apparuit, qai numquam malis 
ingemuit , numquam de suo /ato qnestus est ) fecit 
xnultis intellectum sui , et non aliter quam in iene^ 
bris lumen effuUit^ advertitque in se omnium ani<- 
mos , cum esset placidus et lenia* Habebat perfe^ 
ctum animum ad summam sui adductns, supra quam 
nihil est nisi mens^Dei, ex gua pars et in /loc pc^ 
ciu8 mortale defiuxit 9 quod numquam mngis divinum 
est, quam ubi mortalitatem suam cogitat et scit^ 
non domum esse hoc corpus, sed hospirium* Ma- 
ximum argumentum est animi ab altiori venientis 
sede, si h^^Cy in quibus versatur^ humilia judieat 
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et angusta et exire non metoit. . Scit eniia» quo 
exiturua 9it^ qui, unde venerity meminiu" Pto-» 
fecto posses credere, Senecam descripsisae Jesum^ 
de quo auctor nostrae eptstolae dicit XIII: 8: 'ly* 

id est, uni^s idemgue. semper par eibi(Qi)^ sapiea-* 
tissimus» et, quem imitemur dignissimus* N<^im xe^ 
cedere a vulgari interpretatione verborum. ipxis^ve 
riig ifJLOhoyix^ yiyk&yy ^^ notent sacerdotem^ quem pror 
fitemur* Sed profecto doctrina hujus s^cerdoiis » noa 
admonens, ut ad ejus exemplum noatram vitam com- 
j>onamus (Senec* Ep. 3o et 35*) nobis j^are^i imi 
simus 9 non inepte ifMXoyla dici posset. Et cum sae* 
pe auctor noster hac voce alias insolita ntatur; if^o^ 
^oylcw Stoicorum et Senecae in animo habuiase cre^ 
dibile est* 

. Vox K»T0ur%evit^6iv vi* 4* apud Stoicos in usu est^ 
cum verba faciunt de Deo mundi conditore. Ab 
Antooino lib« VI, 119. Deus vocatur ^ KXTMxsvivobvx 
(mundum) iiivxfAig» Hinc etiam natura cuivis a Deo 
indiXA7rxpx9Ksyii dicitur Anton. VI, 32; VUy 55 etc 
In libro Sapientiae, qui multnm Graecorum philoso* 
phorum plaoita sapit, xxrxtrxsui^av eodem sensu oc^ 
currit , IX ^ 2« 

Ad vs« 7 et sqq. Ab hoc versu osque ad ver-- 
^um undecimum capitis quarti auctor lectores ex«. 
emplis et dictis V. T. pluribus monet, ne felicitatis 
fieternae jacturam faciant ^ nominat eam repetita vice 



(31) lu eniiQ haec terU expU^ri poMQnt, Cfr. igamotata aA 
lianc locum in «apite altimo« 
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itXTci7r»v(Ti9 ^t ffx00XTifffAiy 9 coni^arat isiti cdm ki^ 
T»irctifr€ij qtiaiii Deus IsraSliiis ex Aegypto profisci- 
'iSicentibiis ia terram Canaan prOmi&efat , et ciim )d4« 
TaiFxivH^^^ ipsitis^ finito dreatibnis o)>el:e (3i), kx 
ista xATCtirctiveL adumbratam tfise icxTciv»v9iy r^ A«$ 
Tov dsou 9 i* e« veris Christiaiiis ^ non in crimen i^ri^ 
(jr/^ incurrentibus , destinatam. Ponii ergo auctor 
faturani, Christianorum felicitatem in ed, l^udcl tk 
ihalis et aerUmnis^ qmbus in baic TitSl obnoxii isunt^ 
iiberentur et paoe et gtdete fruantur* Sic etiam Se« 
neca fielicitat^m aeternam (de qua pasisim loqditur^ 
-e^ g, d^ Vita beata 3, « i}uaeramtis ^ qubd nds ia 
possessione felicitatis lieternae cbhstituilt'' ) descri* 
bit. De Consolatione ad Marciam i^ : # Excepit 
(mortuUm iBlium) taagnst iet deterna pax." Cap, 
^4 : « Imago duntaxat filii tui periit $ ipse ^uideni 
aeternus meliorisque nunc status est. — Haeb, qua6 
Tideii ossa circumvolata nervis ^ et 6bductam cutem 
Vuitumque i et ministras manUs dt cnetem , quibu^ 
lobvoluti sumus , Tincula anim6ram et tenebi^ae sunt^ 
Obruitur bis aninius y offuscatur, inficitur^ drcetu^ k 
Veris et suis, in falsa conjectils; dmne illi cum hiie 
carne grayi cert&men est ^ ne abstrahattir et sidatt 
mtitur illO| nnde dimissus est^ ubi ilium adttsrna 



C22) Morus ad Verftionem hujas loci bene mbnet: » Man nntericheidt 
in dieser Stelle swey AusdHicke , die ron swey fiegebenheitcn eotiehnt 
stnd j den £inen , za Gottes Ruhe gelangen , der aus der JUdischeoi 
Geschichte ; uAd dtn kikditn,ii^ii Odttdusru/len; derdus dfcr^hlSp- 
fan|;sgeschichte entlehnt ist £iaer heisst: GlUckseligkeit ^rlingen^ 
oder an einer Ton Gott terheissenen Giilckseligkeit Antfaeil Dehmen ; 
dieser: wie Gott gHickseli^ seynyindem GeiluSse der erlantted Giilck^ 
seligkeit sich selig fUhlen, 

6 
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• 

tequie$ maneu'' Episu 71. dooetf AnimQd nottro^ 
in beatam quidem naturae sedem relabi, neque ta*» 
men aeterna quiete sopitum iri» veram potius io. 
lucem et noya corpora remeaturos e$&e ( 33 )• 

Caput quartunu 

Ad TS. 13 et i5# Z«y ykp i ^ro^ roti ieoS m) Ivs/t^ 

]iiixyQyfASW &siP^ fupiff/ioii ^vx99 ts x») rveifiaro^^ ^t^Tf 
A« In hoc loco potissimum yestigia Philonianae theo» 
logiae yident Schulz der Srief an die Hebrder^ 
pag. 366» et Blee)^ der Brief an die Ifebraerp 
erste Abtheilung pag« 599« et conferunt cmn illo 
nonnulla loca Philonis s Quis rerum divin* hacr* p» 
499« edit. Prancofl A» Ihi Philo ad verha Crepev» 
XYi 10; « Ahrahamns (fQederis oum Deo sancien^ 
/causa) dissecuit TiQtimM (foederi stmciendo deatiniH- 
^s, Tel in duas par^es aequalea dissecuity ut more 
foe^dus sancientium inter partes iransiret) suo^nior^ 
Jias allegoricaa intef pretationes addit : Sob dissecan^ 
le intelligendus e&t Deus rifiycotf **- a^i^»^ (pisni rf 
r9/is7 r&v fft}fi,irivr$iv airou ^Sy^f h Hf riiv i^urim^ 
i%o¥vfiii9 &nt/(,h itw^y^oiiimrs J^ihfei.iA aMitr» frivrap 
iirsiickv (lixP^ rSv irifi,av k») }^iyofdvav ifupZv hs^i^d^p 
id est : Deus secat omnes naturas suo rerbo omnium 



. (aS) Me y «r I ( Commsnfatio , in qua docfrina Sloicorum oihi'^ 
^a eum Christ^ comparatur} haec ad ifttam locuni aanoUt: » Vii 
4e #*<T«/c«frv)f ^0€» cogitari pqtcst » . qoippe qu^e anijgiias defusctormi^ 
protinas in alia corpora transmittit." Scneca elian nunquam lA 
•ois scriptu huic dogmati patrocinatur. ., 
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metore^ qoi in aciem acatissimam formatns nun-* 
^uam cesaat dissecare omnia sensibilia , donec ad se^ , 
cari nescia et qaae tocantar individua perveniat. 
lisi^em fere yerbis utitur Pbilo paulo inferius in eo- 
dem libro p« 5oo, G i Behg ixopfivifAivog riv TOfiix rSif * 
Wfc,yrdPTii¥ alnoi hiyov jiiv ifAOfi(p$p x») iirotov tuv ^Aai^- 
9wlatv (forma et qualitate carentem omniam natn^ 
ram) nuA ict i^ »uT%q AifOHttHvT» r^ Tivffapob raS ictf^ 
tPfMp vTOiXfiic^ «*l — ?«^ T^ ^ ^vro. Porro p* 5x5» 
G : Biloq y^iyo^ Th iv r9 cpiffsi hiiXs m) hivetfM ^iy* 
w* In libro Sacrae Legis alleg. II ^ pag» 93 , B« molta 
loqnens de ?iiy(p9 eom comparat com pupilla ocoli* 
Sicut baec f quamquam perparya corporis pars ^ omnia 
Videt ; sic i SiTog ?Jyog i^uiipxiffTXTig ivTtv • &g Ttivrm 
ij^opfv ^Jv^ liMvigm His locis Pbilonis respondere cre<« 
dnntur Tersas la et i5* capitis qoarti nostrae epiw 
stolae et quidem priori loco eitatis Tersus 19 , et po^ 
ttremo VQrsas i3 » in qno baec sunt: K«s} oin Urm 
Apaviig KThtg ivifftov csdTOu^ 

Afferendi mihi Tidebantar bi loci Philoniani f qao^ 
xuuam as8ert(^es Alexandrinae originis epistolae no« 
^trae illis maltum tnboisse Tideo* Sed primo, ma«* 
gnnm discrimen inter loca Philonisi et versas 11 et 
la. iuteresse» Incalenter apparet (a4)« Deinde Stoici 
etiam malta loqauntur de ^Jytp tcI diTina ratione^ 
qnae Stoicis Deus ipse est, omnes res creatas ipsos**» 
qne animos hamanos permeante* Seneca de Benef* 
Lib. IVi 7: « Qaid aliud est natara, qnam Deaa 
«t diTina ratio toti mando et partibas ejus inserta?'*. 



(34) Incertam enim eit , nam in ts. 11 , 1% anctor noster ad Xi' 
yoir respeierit? Gonf. Kuinoel ad h« L 

6 • 



( 84 ) 

Seoeca Epist. 85 1 « Niliil Deo eliuam est ^ Interte^ 
animis nostris et cogitationibus mediis intenrenit*'^ 
Diog» LaSrt. YII , li^, Zenonem ita de Deo stataissa 
perhibets KoiuSg te m) ri fiipo^ a&roti ri hfixcp 3iJk 
vivTCov^ id est: Et totus et ex parte omnia permeat* 
'Gicero de Natur* Deor* Lib« I^ ii« ita Stoicornm de 
Deo sententiam exprimit; « Deum esse rationem 
quandam per omnem natoram pertinentem , Tdl ani- 
mum per naturam rerum omnem intentom et com-^ 
meantenu'* 

Porro in isto libro Philoni^: Qids rerom diyim^ ' 
liaeres, multa extant^ qnae Stoica sapiont. Pbilo 
ibiy sicut Stoici, diyidit hominem in corpus^ ani« 
mam sensibilem et vovv » et locpiitur de A/p^^ ffTrepfia^ 
rix$ p« 4g7, D« In Stoicorum scriptis vero AJj^av 
virefiJt,»rtKh et >,iyovq (TTCipfiartKoii^ saepissime comme- 
morari , et Stoicis peculiare dogma tsse de xiyoiq fncip* 
fixrticoli^ res est notissima. Cfr. Lipsins Phyaioh 
Stoic. Lib. I, dissert. 6* Tiedemann System 
der Sioiachen Philoaophie ^ Tom* II, p* 48 sqq* 
}am si concedamus , inter ys. 12 et i5« capitis quarti 
et ista loca Philonis conyeiiientiam aliquam extare^ 
inde non sequitur auctorem nbstrae epistolae fuisso 
Alexandrinum. Hoc tantunmiodo sequiturf Philo« 
iiem et auctorem ex eodem fonte bausisse 9 etStoico^ 
Tum decreta ante oculos habuisse; yel etiam, si mul* 
•tum concedamus y auctorem nostrae epistolae no nnn l l a 
scripta Philonis legendi occasionem babuissCt de qua 
re infra nonnulla dicentnr. Multum' ab assertoribns 
Alexandrinae originis epistolae nostrae yocibus et 
loquendi iormulis insolentia quadam conspicuis,pas- 
sim innostra epistola etPhilonis scriptis obviis ^ triboi 
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▼ideo. Sed maltae e)asmodi voces in nostra epistola 
occurrunt, quae naspiam in Philonis scriptb repe* 
riuntar. E. g. wpiacparog 9 iTiii « eymflaTUTog surcst» p 
AvTiKcciJffTtitit 9 cet« 

Caput quintum. 

Ad Ts« 9« Vocabolam fisrptairxieTv j qaod alias in 
Jf. T* non occarrit , et ^iae dabio idem est ac wfi^ 
wa6e7y IV, iSy referendnm est ad asam scholaram 
philosophicaram f in qnibas maltum dispatabatar , 
nani qaoad affectas , drHiia » an fisrpioiritstx 9 an 1^6* 
^Msi» sectanda sit; Tel aliis verbis: nam satias sit, 
nullos habere affectas, an modicos» an se affectibns 
totum committere ? Prias docebant Stoici , alteram 
Peripatetici , tertiam Epiearei. Seneca hac de ra 
saepe in scriptis sais verba facit , Epist. 116 : « Utram 
satias sit^ modieos habere affectus , an nallos, saep^ 
quaesitum est* Nostri illos expellant ; Peripatetici 
temperant. Ego non video^ quomodo salubris esse 
aat utilis possit nlla mediocritas morbi» — Imbe- 
cillis est primo omnis affectus, deinde se coucitat et 
TireSy dam proeedit, parat; excluditurfaciliasy quam 
expellitur. " De Ira lib* I : «r Modicus affectus aihil 
aliud esty quam malum modienm*" Auctor nostrae 
epistolae voce fj^sTptOTrxisTv utens nou ejusdem senten'* 
tiae cum Seneoa est, nec esse poluit, quippe doctor 
Beligionis Christianae, quae non vacuitatem affi3ciuam , ' 
sed moderationem ab asseclis postulat. Ipse Seneca^ 
ix\ alio.Ipcosibiipse contrarius, dicit Epist.ioi: « Ia« 
d^ulgendum est honestis affectibus. " 

Cx hoc usu \oc\8.fisTfi07r»t€7y in scholis philosophl- 
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018 significalio ejus constitaenda est« Moras Tertic 
illam Naeh9icht befpeiaenf sed haec non est primi-* 
(iva signiflcatio vocis f^eTpiorxSsTv 9 sed consequens^ 
W a h 1 i u 8 T. 11 , p. 86 , recte vertit : moderati^ af^ 
fectibuB utor. Si quis solet fAerpiOTraisJv vel affectus saos 
moderari, temperat etiam iram, ignoscit aliis, com* 
modat veniam delictis^ injuriaram obliviscitar, mi-^ 
seris auxiiiatur etc. (sS)* Philo Mosi Stoicoram sa— 
pientiam asserens iib* I. Alleg. dicit t ^OA^y rh tufihu 
(iram) hrift^vsiV icx) UxiiFntv rvig ^pvx^^olirai isYvf ai 
fisrpioirAHstxy % ^M^ (fuviKcog iTriieiav dyxTrav» Sed hic 
locas non probat^ auctorem epistolae nQStr^, qaia 
voce fisrpioirxislv utatar, Philonis librosy sed potiusi 
Stoicorum placita ante oculos habuisse* 

ISotandumest, in universum multainnostraepistola 
de Jesu , qui tamquam exempiam sapieutiae et vir* 
tatis omnibus numeris absolutum nobisqae imitandaui 
proponitur^ modo per tbesin, modo per antithesiii 
diciy quae Stoioorum placita redolent. 

Stoici dixerunts 9apiens nOn ignoscit; (^di fitrpio^ 
vcxtst r$7g xyvooucrt kx) Tr^xvcofiivoig )• Seneca de Cie-r 
ment. II. 6, 7: « Venia est poenae meritae remissia^ 
Ergo ei ignoscitur , qui puniri debet, Sapiens autem 



( 25 ) Apnd Josephum ▼ox tifr^toftaSttt^ occnrrit et notat Pindictaa 
crga eos , qui hostiliter erga nos se gesserunt , non indulgere , erga eos 
moderate se gerere. Antiq. Jod. iib. XII , cap. 3 , G. edit. €olon, 
Darrator , Vespastanum «t Titum nibil de jure Judaeorum coramc[iie 
praerogativis iu nomiuUis Romanae potesUti subjectis ciTitatibus di- 
minuere voluisse , ncc irae in eos iodulsisse. Additur : Ovtanao^vov 
^&9 t%q itttl THtov TTjif fjttfaXo^^oaivfjr ttnSTfoq IxTrXaytlfj ^«t4 
n^XtfAoy nai Ti>f A*xovTovs dymvaq , ovg le^ov ff^hq ^f^&i , tt^w^jgtt" 
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xilhil facit, quod non debet; itaque poenami quam 
exigere debet , non donat* " Addit deinde ad miti« 
^andam ^ententiam daram, cajus oausa Stoicis obji* 
ciebatur^ eos jubere, bumanitatem dediscere: « Sa*» 
piens quidem non dat yeniam , sed illud » quod ex 
venia conseqai vis , honestiore via tibi tribuit. Par- 
eity consulity corrigit. Idem facit, quod^ si igno- 
sceret, non ignoscit.^' Opposite ad hoc dogma Jesus 
oomparatur cum sacerdote 7i\/vafiiv(p y^rpioiratitv roTg 

rrX»vafiiyot9* 

Stoici dixernnt: Saplens non miseretur i^9tf(MrA$ti)» 
Senec. de Cleme^t. II» 4^ 5: « Plerique misericor- 
diam ut virtutem laudant et bonum hominem yocant 
misericordem* Sed xnisericordia est tritiamy quod 
omnes boni vitabunt* Est enim vitium pasilli animi , 
ad speciem alienorum malorum succidentis — aut tri« 
stitia ex alienis malis contracta^ quae immerentibus 
accidere credit, Aegritudo autem in sapientem non 
cadit. " Anton* YII , 45 vetat lamentari cuin lamen- 
tantibus vel auvsr/^pifysTv* Opposite ad hoc durum ec 
inhumanum do^ma Jesns dicitur i^,g4fA»if9 iuvdfMfog 
^vf^Tratfio^cti rcCiq dor^vBtw fjfiSvj et ideo multa passas^ 
nt haud ignarus mali aliis succurrere posset : iy ^ yitjk 
viirovUv airiq iretpot9i%i4% itivccrm fiofiSijaM roTg vgipai^O'^ 
(livotqf II, i8« 

Stoici a aapiente suo flagitabant , ut nulla calami^ 
iate ^ nuUo dolore^ nuUo mortia genere commot^e^ 
retur y sed inconcussam drapa^ixv ostenderet, Seneca 
de Clement. II, £: « Non potest magnus animus es- 
se , si metus et moeror eum confandit* Sapiens omnem 
fortunae iram reverberabit et ante se franget* . £an<* 
dem sempev faciem servabit p placidam y inconcussam^'! 
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$iip]]ia in Qmiiibai 3enecae (26) altQrnmqne Stoi(so«7 
Tum scripUs legpntar. Opposite ad hoc dogma Sto^*^ 
cprum Jesus dlcitur: iy tx7c ^(ligonq Tifg va^xlq ct^roii 
2t£}{crf /^ TB KXt tKBTi^plag Tplf rdi/ ivyifASVOu tri^tv x^h —^ 
if4Tat Kpctv^nq hxvpS,^ KcCi ixKpiav Tpoqhfs^Kctq* Stolci 
cens^bast, s^pientem pecqali ^xpeirtem esse* Laer*- 
tius in ZenOQe hoc ejns dogma refert ; iifctfiapTjJTOvg^ 
%oug cro^oud Kct) iTnptVT&TQ^iq thcth Antpninus III , 4 1 
*Q iyiip TOtouTog (sapiens) Upthq KoiH uvovpylq isav^ 
Xpif^€Vog Kx) T^ iviov lipufiiv^ avTOv (genio), vrapi'*, 
X^T^M &vipcc7rov &xpciyTOv iiovuy , &TpccTov vttI vivTog 7ri* 
voVf ^ivnc vffptccg ciyivx0oVf vJio^ng iifCtMiiTov irovitplccg^ 
diXi^Tiiv &6kov. (liylvTOv^ iiKXJoa^vv^ ^slicifAfUvov ^U PA* 
Aog* Hino eliam Fhilo Sloicos se^sutus de Profag. 
p, 466, B» et p. 4679 C. docens causam, cur profu« 
gls ob caedem mors pontificis praescribatar exilii ter». 
minus, pontificem Judaeorum, qui ipsi est instarsa^* 
pientisStoicorum, ita describit: ^AfiiTox^ xa) ixapi^. 

isKTOq TCtVT04 tJvCU ^l^VKSV UfMtpTlifMTOg» 

Auctor noster, quamquam contra opiQiones para* 
doxas Stoicorum contendit^ Jesum ad ignoscendam 
pronam, misericordem et dolorla sensu affectum, il^i 
laesa ejus summa sapientia, esse potaisse et d^^buisse^ 
taipen in eo cons9nJ(il cam ilU^ > quQ.d Je^us peccati 



(2G) Quamquam SeofCt niDltis In Ipcts draQallaif tt dytd&nan 
laudat, tamen in EpistoU 99. lacrymas in funeribus nostroruni et aliia 
aecasionibus cadentes non pcors.qs daxnQat: a Saepe, inquity lacrymaeL 
aalT^ ^pctoritate ^apientis ^uxervnt, taoito teniperaii^ento, nt illia nco 
humanitas nec dignitas deesset. — Quemadmodum in caeteris rebiis» 
iia et in lacryrafs aliqnid sst est.'' Cfr. Epist 9 et 71. » Non cdu- 
co sapteniem ex homihum Dqmcfo, ncc do^lom ah illo« «icntab al^ 
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<^:i;peT$ fticrit , idqi^e saepiug , qqam i» tjllo alio N. T* 

libro fit, urget. II, iSi U€^ap»(rfiivog xkt» vdvr» xai^> 

cf^iSiyiT» , %«p)^ fifAxprlxe ; VII , 26 : Td^^DT^tf y»p ^fun 

^TrpeTrsu ipx^^P^^^ 9 ^V^^^ » &KX3^og , ifJxvTog « i(f;);»p/o'^iyof 

^9rd rwi/ »(A»pToaKoiiV l IK, i4 : ^Oi? 2«t;T^v vpQ,aiivsyKi}f 

^fAMfMif T$ 6€^» Ipsum illad dictum insolens de Deo ^ 

yi, 18: 'AJwJ'^^^ yl^fvffoa-iai tJv Mv» alladere videtur 

ad Stpicum decretum : Sapiens non mentitur, Cfff 

Xuipsius ]V|anud* lib. IJIy Q, ubi citatur locua ex Sto* 

baeif^ciog. ; Aiyoucri (Stoici), fi^ ^pfiilso-dai tIv jo^ivf 

feM' ^v ttZci 4A^$£t}£/v $ immo rd €}pofV€V€ff$ai (quamquani 

^ocrati usurpatum) cpcfiKov ^Jvxl (p^fi* 

Ad TS« 7f Vocem ^ihx^elxq nonnulli boc loco d^ 
ipetu explicant ; alii 9 metum Gbristp indignum faiss^ 
censentes , de reperentia erga Deum vel pietate erga 
Peum , ut verba sUxKowh^q aTcl T^g sifXa^eUg ver^ 
fenda sint : exauditus es^ oh pietatem erga Deum* Sed 
quaeritur , quatenus pb pietatem exauditus sjt lesus , 
^um preces ad Deum cum clamore magno et lacrymi^ 
in Ho^to Gethsemanes funderet? Ab inimicis enim 
90Treptu5 et.supplicio crucis traditu^ est. Loco huiQ 
Vxx. affunditur, A vocem €vXx^elxq in sensu Stoico- 
3fum explicamus. Diogenes Laert, lib. VII, 65 refert, 
Stoicos contendere ^ 09^*jiii<r€(r6xi fih Tiv, q-o^h oi^X'^ 
l/t^Zgj 4ax' €vKxP>jiri(r€(r6xi * €vXji(3€ixv ejvxi ivxvTlxv Tcp 
<pi^(!>9 ovfTXV €vXoyov IxxAiT/v* evTrxielxg ^hxi Tpejg^ x^'^ 
gxVf ev^x^eixy^ ^ovXnfTiv {evKoyov op€^iv)* j5t3 Sf tMv €v» 
Xi^eteiv subsumi xliS K») aj^v^my* Augustinus de Ci- 
vitate Dei lib. XIY, 8 similia habet: « Stoici loquun- 
lur , nt gaudere , cayere , yelle negent , nisi sapien* 
|em j stultum autem nonnisi laetari , metuere , cupe« 
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re; stnltis esse pro volutilate cnpidltatem, pro gau«*' 
dio laetitiamy pro cautione metum* " £vAi)3f/^ igi- 
tur Stoicis est eS?,QyQg IjckA/o'/^ • prudens cautio ^ 
quae mala immiDentia non metuit , sed declina« 
re cupit* Jam si hanc €v?^al3flag significationem ad-^ 
mittimus , verba ehxxovaSiig iiri ryjg si?ia^€lag ita ex« 
plicari possunt : Jesus exauditus est a Deo respe-^ 
ttu (27) ad £u},i06ixv9 i« e. animi volunfatem pre* 
cibns ad Deum deolaratam y se optare , ut mortis 
truentae dolores evitare et declinare (^hKKly^iv) pos* 
sit, nt TTOTiipm tovto Mattli. XXVI, 5^ transpat, sed 
GODJunctam cum at^Soly cfua suam yoluntatem yolnn* 
tati Dei subjiciebat, Exauditua est a Deo, non qua^ 
tenus ab instantibus mortis cruentae doloribus libe- 
raretur , sed quatenus , secundum narrationem Evan-^ 
gelicam Lucae , per geniuni coelestem ad mortem sub* 
enndam confirmaretur* Sic verba i^ccicctjads^g aTri Tijgt 
$u}^(tPslxg bene cum sequentibus versus octavi cohae- 
rent t KalTrep av vthq 9 ifixiev , a^* Sv eTT^is , tJj/v V7raxoy,v l 
quae aperte indicant, non eatenus Jesum ccTri Tijg sd-^ 
Mpelccg a Deo exauditum esse^ quatenus post mortist 
exantlatos dolores a Deo resuscitatas et ad altiora 
^TCctus sit* Exaudiths est a Deo, et tamen passus est^ 
exanditus est, quatenus ad slortem fortiter toleran-* 
dam confirmaretur. Auctori yero postrae epistolae 
istam EvXx^slxg notionem Stoicam non ignotam fuis^ 
\se, testatur XII, 28, ubi dicitur: 'EvpxhTm t$ ^f3 
>,aTpsvoQ[iiv [iBTx x\iQvq )ca\ evXa^aixq. Seneca in Epist« 



-( ^7 ) .Praeposilionem &no de animi sensibu^ uanrp^ri , ^ui , ul £u 
aliqnid, occasionem praebent, docuit Wahi Clai^is T. I, p. ii5a 
hunc locum eiempli loco citans. 
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86 multtis est in demonstraQdo, sapientem sine ti* 
more esse, sed addit: « Non praebebit se jpericulis» 
non timebit illa, sed yitabit. Cautio (lxxA/0-/^) illam 
decety non timor*'' Cfn Epist* ^S. 

Gaeterum sigDificatio reverentiae et pietatis erga 
Deum y quam Lexicogjwipbi N. T. voci aixc^^iietg tri- 
buunty mea hujus loci explicatione non dubia red«* 
ditur; eixi^ei» babet enim adjunctam aita^ quae a 
Cbristianis maxime ad Deum refertur ; praesertim cum 
oognatum vocabuium siKa^vi^ pluribas N. T. locis pie- 
tatis erga Deum notionem babeat, Act.II, 5j YIII, 3; 
Xiuc. II, ai. 

^ Ad pai^onomasiam vs. 8 IttxSs (S/^xSe amici Ale- 

xandrinae originis epistolae nostrae nonnullos locos 
e Philonis scriptis citant, ubi similia leguntur. Sed 
non peculiaria sunt Philoni • reperiuntur etiam in aliis 
Graecorum scriptis wx6TifAXTc& , (ixSvifjLo^Toc ; TrxiovTsg ^ 
(ladivre^ ; quod multis exemplis docuit Wetstenius 
ad b. locum. Sic et Latini : quae nocent , docent. 

Ad vs. 12 : K«2 y^p iCpsfXoyTsg ehxi h^iitrmT^oi 3/^ tcv 
^pivoVf ^i^tv xpelctv Ixsts tov iiMcrKsiv vfAZg^ tIvx Tit 
cToix^l» riig ipx^^ ''«y Koylcov tov Seov» Vocabula aTOi^ 
%sl» et ipxh^ quae bic metaphorice de elemeotari in- 
stitutione in Religione Christiana sumuntar , in scho- 
lis Stoicorum usitata sunt. Materiam, ex qua mun* 
dus confectus est, dividebant in actUfam et paaai^ 
^am^ passivam ita comparatam esse diccbant^ ut 
oinnium formarum capax sit, quas activa materia yel 
anima mundi illi dare yelit. Hanc activam et passi- 
vam Tocabant dpxi^g 9 et quatuor elementa ex iis for* 
jnata (Ttoix^To^* Diog. Laert. VII, s. i54i AoksY i* xvTolg 
fifX^^ fTvp^i Tm eh^v Ivo 9 ri voiovv xo^ Th Tri^x^v • t^ 
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fih oZy w^^XOi^ ^^^^ Tify v>nn % iTOiCfv o6crhi¥ * ro ii mioSp'^ 
riv iv airi hoyov rhv isiv* Ckiet^ipnv H ^»9t ipxf^ ^ 
^o^x^l» * ra^ fiiv ^kp shai JiysvviiTOU^ k»\ i(ptJiprotig 9 rib 
ii ffroix^Tx Kocret rhv iKTrvpfifViv ^iklpBvtcti^. ilvmi ii riw 
ca(» ^roix^Yo^* Cfr« Tiedemiiiiii in lib. laad* p*44« 

Ad yerba: ye^ovan Xd^l^^ ix^'^^^ yixebKfro^ nuii o\k 
cr^piig rpo^^iiq citat Scfaulzius in libro land» pag« 
^367, 268, duo iqca Philonis nostro similia, Simil» 
quid vero etiam legitur in Arriani EpicU lib. II „ 
16: Ov.iiXsiq fiinig razQkiH» ciTO^ahaKrkfrinvcu uai rpfif 
iPjiq ffnpaoripxi ^TrrijSxu 

In ultimo yersu capitis Y auctor nester. hae& hm^ 
bet: Cibus solidior yel doctrina solidior conyenit iif , 
qui hab^eut ij» rhn s^iy ri xUiiir^ipi» yiyuiAatxtrpUv» wpb^ 
i{iKpt9iv ^xTiOfi n Kx) KXKOU, f id est , ^ui per habitnm 
rqueadam} s.entiend], organa exercitata habent ad di&«^ 
cerDeudum bQnum ^t maluro., Toia phrasis scholaa. 
pliilosophicas redolet* Vox i^t4 in scholis Stoicorum, 
yieJde usitata est^etplurea significationes habet. Prirv 
mo enim e^tg est idem ac ixriKil ivvxfug, id ^st. y]6y 
qua omues res. creatae ^ tam inanimes , quam animatae f, 
in statu, suo (rvvixoyrxt yel ut barbari loquuntury in. 
suo esae continentur» Omnia enim corpora opus ha,« 
bent aliqua yi et yirtute, qiia contineantur et in soo, 
statu maneaut, Ipaoima vTci fpt/^ijg s^ia^ contineutur ^, 
et hanc e^iv ab auima muudi habent;. hinc ^ta i^ig: 
etiam nonnunquam a Stoicis yxiri^ua dicitur. In ve^ 
hjjs animatis , e. g. plantis , axiimalibus , homiDibus , ista, 
i^ig non est ;p//^ Hig% ^ed ei adjuncta est 0i}7t9 in 
plantis, ^vx^l ^^ animalibus^ voyg in homloibus (28)^ 



(ftd) Cfr. Diog^ LaStt.YlI, 70$ Tbcttittiiis U librl. de Animai 
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Sied ^tlm alio sensvL Stoi6i tisarfiatit vocam t^ii^ 
qui &on parani ad loCum nosttaiii illiisti^aiidam con^ 
ftfrt. Docaerant nempe contra Peripateticos ^ lioti 
virtatis asdm modo , '6ed i^iv tirtatis per S6 magni 
pretii esse. Seneda de Vita beata g dicit : ^ Sammtia& 
lionam in ipso jadicio et habita {e^et) optimae men« 
tis est«" Habitas optimaC mentis vel i^ig secnndam 
Seneeam a jadicio pendet fel potias idem est ac ja- 
diciiim nempe rectam et certam« Sic enim argamen*- 
tatar : h Beata est vita , Coiiveiiitos natarae saae , qaae 
non aliter contingere potest , qaam si primdm sana 
mens est. — Beatas nemo dici potest extra veritatem 
projectas ; beata ergo yita est in recto certoq-ae jadi- 
cio stabilita et immutabilis — >. Non sine sanitate qais^ 
qiiam beatas esse potest : nec sanns , cai offatara pro 
Optimis appetnntary (vel cai non est rectnm certam* 
qae jadiciam). ^ Beatas is , cai omn«m habttnm re^ 
ram snaram ratio commendat «^* Fiducia (boni viri) 
non sine scientia sit , scientia non sine constantia ; 
tnaneant illi semel placitd, nec ulla in decretis ejos 
litara sit. " — c. 5 , 5 ^ 6 , 8. Habitas virtatis (If/O 
ergo secundnm Senecae sententiam oritar ez recto 
et certo judicio rationis, vei idem est ac rectum 
et certum judiciam rationis^ vel (ut etiam loqui so« 
let) vera ratio* Istud vero rectum et certam ja* 
dicium vei recta ratio]ex sensibus (afo-hfrffptoig) ca« 
pit principia secundum Senecam* Ita enim loqui^. 



Malta de hac c|#» dispuUt Salmasias ad Epictetum et Simplicinm p. 
996 etc. , nbi plnra loca*, hoc Stoicorum de c|«* do((ma partim te« 
tttatia ptrtim dilucidtntia 9 profenmtar, Philoni ttiam non igDoU fuit 
itu StoicQrum <{*$• 



f S4 > 

tnt c 8: « Npn liabet (yiifra ratio) aliad (ac «eioilf)^ 
unde conetnr^ aat unde ad veraiSL impetam capiat e^ 
in se revertatar* Nam mandus qaoque cancta com'^ 
plectens» rector({ae uniyersi Deus^ in exteriora qui* 
dem tendit « sed tamen in totam undique in se redit* 
Idem nostra mens faciat : cum secuta sensus suos ^ 
per illos ad externa se porrezerit et Ulorum et sai 
potens sit , et (at ita dicam) dcTinciat sanunam bo« 
iiunu Hoc modo una efficietur yis ac potestas eon* 
cors sibi ^ et ratio illa certa nascetur , non dissidens 
liec baesitans in opinionibas et comprebeasiotiibas 
neo in sua persuasione» *^ 

Seneca ergo cum auctdre nostrae epistolae mire con« 
sentit: Solidior cibus vel doctrina conve^it nXiloigt 
pexfectioribus , sapientibus ^ babent enim ob i^v yel 
virtutis babitum i qao gaudent ^ sensus exercitatos ad 
discernendum bonum et malunu Virtutis babitus est 
enim certum et rectum judicium vel vera ratio^ et 
baec rera ratia oritur ex seusibus exerci^tis 7sy^[i^'* 
yaaf^voiq aia6>iniflai^» Caeterum praepositionem iick hoc 
)oco non id » per quod^ sed id , prppter quod notarei 
ex multi^ locis N« T* patet (cfr« Wablii Clatfi^ 
pag. ^jj*) y nec non contextus docet. Nam si signi- 
ficationem per quod admittere yellemasy ut Wah-" 
lius fecity pbrasis ha rhv Hiv inepta esse yel plane 
xedundare videretur* Habitus enim in ulla aliqua ro 
pritur ex usu et exercitatione ^ est consequens exer* 
citationis. Si ergo praepositionem hc^ per yerteremus ^ 
contrarium diceretur» per babitum fieri sensus exer«r 
citatos, quod ineptum esset (29)» 



(29) Bengel Gnom. ad h. L notat: •*JI?E»c dieitar de tbtO| ia 
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Capuf sextimu 

Ad Vs. i* la YOce ^arKrSivT^g f quae etiam X , 5^ 
occurrit, nonuulli serioris scriptionis epistolae no- 
strae vestigium deprehendere $ibi visi sunt , de bapti'» 
jzatis illam vocem explicanteSy quoniam yocabulum 
^pi(r0c6TO^ Hebr.X^ 20» &7ra^ }^€y6/i€¥ov f seriori aetate 
cum (pivr/a-^VTf^ conjunctum^ denotet receaier bapti^ 
sMtosm In canone tertio Goncilii Laodiceni enim ie- 
gitur : M^ ScTv Trpoff^pxTov cpaTiff6bT»g irpoTJiy$^6cu iv ri^ 
"yptovti UpAtiK^ 9 ubi de baptismate sermo est f quod a 
patribus vocatur cpomvfiiq* Cfr. Bingham Ori/^. 
EccIeB* Tom* I, 56» Concedendum est, in N* T« 
nunquam alias vocem (pciTl^eiv et (paTitrfiig ad baptis« 
ma referri« Sed quaeritur , num 0ciTij6iyT€g in no- 
stro loco et Hebr« X^ so pro baptizati ponantur^ 
ut Grotius aliique volunt ? Potest faaec yox , sicut in 
aliis locis N. T« explicari de iis ^ qui salutari doctrina 
evangelii imbuti sunt. 

Ad ys^ 5 conferantur ea f quae supra ad Cap* II ^ 

-vs. 5 dicta sunt* 

. Ad vs. ijS, ubi leguntur: grdtriig dvfi^oylxg Tripag sU 

0ffixla(riv i, Spnog ^ annotare liceat, Stoicos et Senecam 

de jurejurando ejusdem fere cum Christianis senten^ 



qno partes le inTicem habent ct haibentiir , tenent te tenentnr , et h. L 
cit t^htLT fjlcuUatis cognoscendi tx maturitate aetatis spiritualis exi- 
fCias, non ^abittis exerciiatione ticquisitus ; habituin exercitatio 
sequitur^ ae robur facit, ntcapiat aliquis exercitationem cnm alacri- 
tate et dexteritate." Nnm tero raaturitas aetatis spij-itualis sine exer- 
eitatione exi&tere potett? Semper maturitatem spiritualem exercitalio 
pfaegreditar , et nemo qnoad animum et iatellectum mftluras TiXtmg 
fiori potest, nisi exercilatio antecesserit. 



tiae foisse • censentes f jasjarandttm qnideni , ^ati^ 
iam fieripossit, recasandum, sed jaramenti religioi«^ 
liem sknetissime Seryandam esse. Epictet. 44 ; «c Jas«* 
jnrandam recasa, quantam fieri potest, ooiinino; siii 
minaSy qaantdm potes* " Seneca Regalam, qtit ja* 
rejurando interposito Carthagtniensibiis reditam pro-> 
xiiiserat et pactionem religioTne sancitam cam damna 
vitae servaTerat , summis laudibus efiert » de ProT. 5 • 
le Fortuna Regultim documentum fidei , docomentanx 
patientiae fecit.'' 

Ad Ts« iQ f ubi spes In Deo posita dicitar iywpct 
da^dxil^j notare liceat, ejusmodi locutionem etiani 
Senecae in dsd fuisse. In Epigrammate ad Crispam 
hi Tersus leguntur i 

Crispe, meae Tires, I&ssarumqde ancota rerami 
Naufragio litus^ tataque terra meo« 

Caput eeptimunu 

kA TS* 5. Melcbisedech vodatur driTCiPf df^ifrdfpi 
id est, cujus pater et mater et genus a Mose noii 
riBcenSetur, cujus origines ignotae sunt. Similem lo* 
qdendi formulam reperitdus in Seneca, Epist. io8s 
K Gum pfailologds ad lectionem Giceronis iibrorum de^ 
Republica accedit» hoc subnotat^ duos Romanoa re* 
ges esse, quorum aker patrem, non habet, alter 
mairem. Kam de SerTii matre dubitatur : Anci pa-* 
ter nullusy (qui scilicet famae traditus extat). " Hune 
locum Senecae, ideo protuli, quod fautores Philonia* 
nae et Alexandrinae originis nostrae epistolae ad hunc 
Tersum mentionem faciunt loci Philonis de Temulen-* 
tia pag, 248 9 ubi simile quid legitur : Aiysrai ii S^/tf) 
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ftSpWf x}i9ip»nfUvH 9vyyiHut»f iiksc^ ywio^ ifUroxH* 
Istnd xiyiTM yero refertur ad rerba Abrahami Grenei* 
XX 9 13 9 qaibiu coram Afaimelecho se •xciuat » qnod 
Saram ulorem pro sorore saa Tenditayerit t ir Pro« 
fecto mea soror est; nam patris mei filia est^ sed 
non filia matris meae* " De his yerbis Philo suo moro 
allegorice rfaetoricatnr et Sarae iptJirop» ipx^^ 
Cfr* liber: Qais sit divin* rer* faaer» p* 48g»E« 
locus faic Philonis xiexum auctoris nostri cum Pfailone 
et Alexandrinis testaretur $ Sene6ae locus a me pro* 
latus nexum auctoris com Seneca arguere posset. Sed 
ejusmodi loci in utramque partem dunt letis InomenU* 
Idem aiinoto ad yerba ag tyrd^ slTsTy y3« 9, quae 
sdepius in Philonis scriptis occorrunt et Alexandri* 
nam dicendi rationem sapere perfaibentur« Ista lo« 
quendi formula enim non est Philoni propria , sed 
centies etiam in aliis Graeciorum scriptis legitur. Cfr« 
'Wetstenius ad hunc locum* 

Ad ys« i6» In yerbis xarii ivvxfiiv ^a»9^ inxfaxiro^ 
fiertholdt {Einleitung etc« Tom. VI, p. 2942«) 
yestigia Alexandrini dogmatis de A^^ <feprehendere 
putaty quoniam xiyoq 1 Joh. t^ 3 etiam t^odii aliiviog yo« 
cetur, et phrasis ^uyi aiJivtog et ^nii imTikfjroq idem 
slgnificet, nempe }^iyov yel m€Uf4,x aiuviov secundum 
Hebr« 1% , i4* et inde etiam originem Alexandrinam 
nostrae epistolae deriyare studet. Sed cohtextus do* 
cet, yerba k»tc6 ivvctfiiv ^coyjg iKXTXXCtou opposita essn 
yerbis KCLtk vifJLOv ivTO^Si^ (FaprciK^q (yei secundum aliam 
lectionem (rapKtyiiq)* liifAcg ivTO}^ijg ffapxiK^g Vefo est 
rJ^if *A»paVf in qua iiroivnfTXOvriq ivSficcTroi sacerdotes 
iuerunt (cfr«-$chul8 ad h* L)} huic vifi^ et ejut 

7 
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isieerdetibtis. mo^ti cd^noxiis dfpponiittc saptrdos 
. ftf^s . digmtatis » qoi hai»et ^igvi^ JtKordXurw » Ghristtw ^ 
qoi posc mortem tesarmicet inSanotam SsACtwom 
Tsl ia eoelnm ascendic» in perpetunm pro nobis iik^ 
' tercessnms« Locos A.etor II, s4 nostrnm illnstrare 
Tidetar : ^Ov i Asig Avi^^s >,i9ct^ rh^ Hifivaq rou tf^*- 
firotj {i^inciUa moriis secandnm Hebraica verba ^ 
qmae^I LXX falso rerternnt f confnndentes 73n 9 />ar— 

iurientium dolor^ cnm Toce vSrif laqueus) xxlSri 

ovK Jjv iuvariy xp»rc7^i»i clutIv xnr^ »uTO\i* 

Ad TS« a4. Multas est aactor in demonstrando , 

Jesnm x»t» t^v ri^tv MeXx^veilK sacerdotem esse , et 

secnndam hanc ri^iy babere sacerdotiam iTxpi^xrov* 

Schals lib» laad. p« 186 ad interpretationem hajas 

formalae haec profert : « Dasz Christas nicht in der 

Reihefolge und Abkunft von Aaron t^riester gewor* 

den y ist mit dieser formul gesagt } '' et ad yocem 

* iirxpifiKT09 « was nicht yon Einem auf den Andern 

ubergeht, unilbertragbar , unwandelbar. ^* Yix cre- 

diderim voces unubertragbar et unwandelbar syno- 

nymas esse , et auctorem cum yoce iirxpifixTO^ notio* 

Bem unubertragbar conjunxisse* Vox i^xpi(3xToq^ 

apud Stoicos scriptoces notat m^^ar//26«cmm. Anto* 

ninus vocat XII , l4 Ml(4,»pfjt,ev^y ta^iv iiFxpi^XTOv* Epi* 

ctetus 75 dicit: liZy ri /3iAr/my ^xivifievov tvroi voi 

vifAog i^xpiPxTog* Hoc sensu etiam ri^ig MfA^^/ff-fS^ief 

secundum quam Jesus factus est sacerdos, iTCxpipx-* 

Toq dicitur, et yerisiaiile est, auctorein, aTTX^ Xeyofiiv^ 

yoce x7rxpi(3xTog utentem, in animo habuisse istam 

aTxpiPxTOV ri^tv Stoicorum, secuhdum quam, ut Se« 

neca de Proy. 5« loquitur , omnia' certa et in aeter* 

num dicta lege decurrunt* 
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Cdput nonum.^ 

. Ad y8« i4« Yerba: XfiTrig ii» mtipLff.rog^ ahvhu 
iavrh TrpoviivsyKiv &[Miim diversas interpretationes ex<* 
perta sant. Varians lectio h» we6fJt,»roq dylou nota 
e^t^ e.t testatur 9 ;ry« dlauiov a multis aatiquioribus in«- 
terpretibus habitum esse pro yrv» iiylcfim Neque yideo» 
cjir aliam interpretationem cum multis receatiorum 
ixiire yelimusy cum sit facillima et sensum bonam 
praebeat, et contextui et quoad sensum aliis S* S» 
locis accommodata sit. 

Recentiores interpretes msufi» aluvm • quae lec^io 
secundum regulas critices praeferenda.estp modo na* 

turam Christi diyinam, modo conditionem excelsio- 

> 

rem seu.statum exaltationis esse putant, eo seasu ut 
Ghristus secundum naturam suam yel conditto^QaiL 
snblimiorem se Deo tamqaam yictimam perfeotam 
praesentayerit. Alii sub ista phrasi intelli^unt «a- 
crificiiim aeternum^ salutares sine fine efTectus ha- 
l>ens, alii aeternam Christi vitam^ quatenus yicti* 
ma Ghristi omnibus yictimis praestet, cum iS| qui 
eam obtuleraty in aeternum yiyat (5o). 

Sed hae diyersae inter se interpretationes argu* 
tiores sunt et muhis diiScaltatibus laborant. Quaeri 
enim potest, qut fieri potaerit,ut Christassecundum 
naturam diyinam. se Deo victimam exhiberet ? Ci^*!'- 



(3o)Ro8enm9ller in Scholiis ad hunc loenm; qni nonmilH^ 
escmplis doeet* «Mv/^a interdura pxo ^t»^ poni. Wahl «nb Toce 
«ri^fv/fra notat, ytvivfika almvtoif esse Trn ayuov, Kuinoel in Com-^ 
ment, ad h. 1. novem diversas interpretum de hoc loco sententias 
recensetf et suam adjicit his Terbis: » qai ' aeterna xi divina adjntns 
ac victiman J)to obtulit/' cui egb non possum ^ubscribere* 

7 • 
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stns victima fieri sea mori potait non tecQiidiim di--> 
Tinamy sed bdmanam nataram, et aactor epistolae 
disertis yerbis docet II ^ 14^ Jesam assamsisse car«- 
nem et sangainem, at mori posset et morte saa riy 
t3 xpxtof l%oifr» roy iavirou aboleret, Porro difficile 
dicta est, qaomodo Jesas secandum statam exslta* 
tionis se Deo Tiotimam perfectam exhiberepotaeritt 
Status exaltationfs seqnebatar ivHxv Cbristi , et tam* 
qaam praemiam pro obedientia ejas erga Deam ns- 
qne ad mortem in craee describitar» 

Et qaid dicam de sacrificio aetemOf in aeter* 
nnm Talitaro, qaod Tim {irvetifAOt) in aeternnm Ta» 
lituram exserat! Longe petita est baec roti mf* aUovlffif 
explicatio* 

Nec non explicatio bojas formttlae de i^ita aeterna 
Chrlstiy et binc praestantia Tictimae ab eo bblatae 
deriTanda, mnltis laborat diffiealtatibnSy quamqaam 
pro ea VII 9 16 et 35. loqai Tideatur* AdTcrsantar 
buic interpretationi maxime Terba antecedentia ts; 
X2 : 9ii roif lihu atfiarot dgijXiev i^iva^ tU rk Syta • 
aliyiov Kirp099tv evpifievogt in quibas diciturynon qaoad 
Titam aeternatn Christum inirasse in Sanctum Sancto* 
rum et sempiternam redemtionem effeci$se« 

Si Tero yrvevfi» a\&viov pro TVivfia ayiov posilum tut 
statuamaSy multae bujus loci difficultates CTaneseunt* 
Nam qui in S» S« Toeatur wivfia aytov 9 is etiam 
aeternus describitur, et commode %v* ativiov dici 
potest. Booum etiam sensum praebet tv* aldvtov pro 
irv* aytov sumtum; iti vcv» aylov sese Deo obtnlit Je^ 
8us,id esty jussu et auctoritate Spiritus Sancti (cfr* 
Wablius ad praeposit. iiit pag» 2jZ.)% qui per 
propbetas V. T» i^pofAivovq vxi irviifiaro^ dyloif 
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s Petr* I|^t«) deoretom Dei de movte Meisiae ex« 
piatoria patefecit, ita ut Jesus mortem craentam sa* 
bieBS pro homtiiibas Tolantati Dei obseqaeretur* 
Haee i&terpretatio etiam sermoni contexto accommo* 
data est* Jeaas comparatur cum sammo Jadaeoram 
saoerdotey • sacrificiis populam expiante. Sicut hic 
sacerdos non pro lubiiu et ez sua poluntatep sed 
^eeundum legem n Deo praeecriptam , ex Tolantate 
Dei Yllly 4« 5. IX» i , sacrificiam pro populo et« 
piando obtolitDeo; sic etiam Christus nonprola*- 
bitu et ex sua tantummodo voluntate^ sed ex vom 
iuntaie Dei iih meifiaw iyhu patefacta se Deo ob^ 
talit victimam. Morte Christi hou inl^lm /SdvAift 
Huc qaadrant etiam , quae X i 5 9^({. leguntor , ubi 
Messias loquens introducitar secnndum Psahnum 4ot 
Gum tibi , o Deas , holocausta et sacrificia piacularia 
non placeanty jam declaro, me eisse paratum ad 
mandatum tnom exseqaendam sicat in sacro volamind 
de me scriptum est C3i)« Praepositionem }/i sensa 
9l me posito adfaiberi posse ^ patet ex Ronu 11,19: 



(3i ) lu Terinnt hane loeam Mornf etSehalf. Bltadttom di>* 
?inam, de qao in his verbif fermo cft, pertinet ad mbrtem Chriftiy 
qaod pftet ex Terbif c&ima uavijqr^am /*o* Yf. 5^ tx quibuf totf ar* 
gamentotio hajof loei jpendet. Hoc enim Tult aactor: Jefa corpaf 
dfttum ef t a Beo , at ejof Tolttntatem exfoqaeretar ; haiic Dei Tolan- 
tatem exfecataf cft oblatione corporif foi> d^^ r^v 9tgoa§9^dv tov 
OM^ttToc. Lectio Tarianf utla^ quamquam Hebraicif confcnit, con« 
filio anctorif prorfof contraria et falsa est Mornf tamen aam in 
fna Tcrfione exprcffit: > Opfer Terlangeft du nicht, aber lum Cie- 
horfam haft du mich gewdhneU'' Cfr. Hug ad honc locam JBin- 
Uitung Tom, II , 46o , qai inde fecto prohit , aof tram epiitolam ah 
orisint idiomtte Gntco cfft tcripttm. 



( ww ) 

}i^ vificu nptti^WTm t ubi isi, idem mi ac Mf i* Gfir« 
Wahl Tom. I, 974« 

Haec interpreutio iik mfiiiAwr^g dmlw etiam 
aliis locia Scriptarae aacrae accommodata est; nam 
qiiolies a .Chriato ipso dicitnry omnia» quae de ae 
in libris pi^ophetarom seripta siiit 9 consammanda 
Wel 

Sed jore qnaeritary car andor mevpm Sym con* 
tca omaem S* S« nsam ^ my(M 'aiiyiov nominayerit ? 
Valde probabile est , aactorem hoc yerbo ad AfLap^ 
ftiptiv yeX/atum Stoicoram respexisse, quod quidem 
ex decretis eoram a Deo diyersam est, sed saepiae 
etiam Deus et apiritus Dei Tocatur. Diversam est^ 
inquam , fatum a Deo ; sic enim habet Seneca in 
libro de ProT« V : « Ille omnium conditor ac rector 
scripsit qoidem fata^ sed sequitary semper parety 
semei jussit." Sed saepius etiam fatum a Stoicis to* 
catur Deus Tcl epiritue quidam Dei. Seneca de Be* 
nef* ly, 7: u Quoties Toles^ inquit, tibi lieet aliter 
hi^ic auctorem rerum et naturarum appellare; et Jo« 
Tcm illum optimum, maximum. Hunc eundem, si 
fatum dixeris j non mentieris» JVam cum fatum nihil 
aKad sit, qaam series implexa causarum, ille est 
prima omnium caasa^ ex qua ceterae pendent/^ 
Chrysippus fatum ^se. dixit ^uvetfuv TTViViMTmhv r^H^i 
rw vixvTig itotK$irtxiiv f i^im spiritualem ordine hoe 
unipersum gubernantem ( 52 }• Idemque alio loco 
fatum dixit }^yov ilhoy rijg Trpovolx^ (33 }«. Scneca de 



. (Sa) Gfr» Lipsins de Corutantia Lib. I ^ i8. haac ct Mqoea* 
tem defiDitiooem fati e Gellii N. utf. Lil>. VI. profcrU 

(53; Gfr. Lipsins Phjs^ Stoic, Lib. I, 12. ubi ex Stobaeo hif 
similia proferootar. 



^ppsoL. ad Pe^viam.VII:- «^Quisq^i^ forma.tOjr aDHn 
yersi fuit»* sive ille Deu9 est» potens omniaBi, siy^f 
incprpoTalis ratio :^ngentiam operum artifex, sive.di^ 
^inus spiritas per omnia.y m^xima . ininima , aecpali 
intentipne difiusus. -sive fatam et . immutabilis ca,a8a« 
ram inter se cpba^r^ ntium series '* . cei* De Benef» 
IV ^. 8 1 «. 3i Deum Yocas natui^amy f^tum , fortunam } 
omnia eiusdctm. Dei. nomina suntf yarie utentis sut 
pote^tate*, S} g^id.a Seneca accepis^es » et Annaeo t^ 
dicere^ de^ere vel Luciot non creditorem mutares, 
sed nomen; quoniam sive praenomen ejus, sive no» 
men dixiss^s^sivc cognomen» idem tamen ille esset." 
JJvsvf^x iym ergo a. nostro dicitur frif^fiff» ahiP4oy,f 
quopiam illius animo dogma de decretis Dei ab ae« 
terno constitutis , scriptis ac pronuntiatis ^ vel dogma 
defatq obversabatur , et quohiam ii^ter fatum^ quod 
9l /ando vel pronuntiando (decreta divina) noqp^n 
habet^et inter Spiritum Sanctum^ divina. decreta 
per nonnuUos bomines promulgantem ^ similitudp 
quaedam intercedit* 

Ghristus se obtulit Deo viciimam itit ^y^ «Jcjv 

i. e. non pro lubitu, non ex propria voluntate^ sed 

Yoluntati Dei per S« S« patefactae obsequens» In Ii« 

bro de Prov« V^ Seneca dicit* Hanc animosam De* 

metril fortissimi viri vocem audisse meminis. « Hoc 

unum^ inquity Dii immortales» de vobis queri pos* 

sum, quod non ante mihi voluntatem vestram notam 

fecistis« Prior enim ad ista venissem , ad qaae nunc 

Tocatus sum." Jesus ab auctore npstrb quasi meliori 

conditione obtempetasse Deo et passus esie mortem 

dicitur in eo, quod sciret ri SiXiifi» ^^5^ ipsi pate^ 

factum 3/« vru» iy% h KS^»Xt% ^i^XloUj quasi in yblu* 



< to» ) 

miiie fatornmy in qnb cnjiuqae faU acripta siukC 
Pa« CXXXIX, i6* Hinc non yocatas, aed prior aid 
inortem anbeandam adfuit» liinc dlcere potuits [^xc^ 

Ih yt. 37 leguntnr liaec : Kostf ' Ivw iiriKtirM roJg d^^ 
tpiiroit &irc^ iTTotxifiTy f furit ii rovroxpl^i^* Schuls 
in nota 38 ad hnnc locnm xphiv in aensu deteriore 
anmendam em pntat f nt ait idem » qnod iUtmi^ M^ 
yt0^% cni^Wahlina etiam in Clopi anb hac Toce ad*~ 
stipniatar 9 et B o h m e in L L p« 445i Qnamqnam 
Inbenter largior 9 hoc aensn deteriore Tocem nplviq in 
Nf T« et in Epiatola ad Hebraeoa ( X » 37 y 5o ) re- 
«peririy hoc tamen loco ob contextum sensn latloii 
accipienda esse Tidetur. Comparatio ab auctore in- 
atituitur hia Tcrbis: Qnemadmodnm in fatis homi« 
numesty aemeltantum mortem, tnm Tcro nphtVj jn- 
dtciuQi aubirp; ita GhristuSy postquam aemel.oblatua 
est ad tollenda multorum peccata f secunda Tice ho" 
ndnibua ipsum expectantibus apparebit, nequaquam 
nt peccata eorum expiet, sed salutem iis largiatur* 
Si sub Toce Kpht$ sententia condemnaloria et xixwi^ 
intelligenda esset; ita comparationem ioter homines 
morti et jiidicio obnoxios et Christum instituere de^ 
buisset auctor , nt diceret : Jesua prima Tice apparuit 
hominibuay nt se Tictimam offerret, secunda Tice 
apparebit» ut hominea refractarios puniat, Ergo xph 
vtq secundum contextum latiori sensn accipienda est, 
ut jodicinm 9 quod hOminibns post mortem sabeun*» 
dum esif in nniyersum denotet, cujus coQsequens et 
praemia aeterna et poenae aeternae sunt, ita nt dies 
mords prb decretorio diSf a quo sors cujusyis pen-* 



( io5 ) 

deat^ Imbeatar (S4 )• Maltain Seneea etiam de die 
tnortistanqaatndiedecretorioloquittir» Epiat*36: « Ita 
me, inquit, observo et alloqaor, yeliit appropinquet 
experiaientuni et ille laturus aententiam de omnibaa 
annis meis dies renerit* — - Remoye exiaumationeni 
bomiauni ^ dubia semper est et in partem utramque 
dividitur. — Morsde te pronuntiatara est. Qaidege- 
ris j tun€ «apparebit y quum animam ages. — - Accipio 
conditionem, non reformido judiciam.'' Multo eTi* 
dentius de morte tanquam decretorio die, ot ad do» 
gmata Religionis Cbristianae accommodatissime^ acribit 
in Epist* 163 X « Cam yenerit ilie dies, qiii mixtum 
boc divini bumanique secernat^ corpus hoc^ nbi in« . 
yeniy relinquam: ipse me Diis reddam. — Per bas 
mortalis aevi moras illi meliori yilae loDgtorlqne pro- 
luditur» Quemadmodum novem mensibns nos tenet 
maternus uterus, et praeparatnon sibi, sed illiloco« 
in quem videmns emitti ; — sic per hoc apatium , 
quod ab infantia patet in senectutem y in aliam ma«* 
tu escimus partum* Alia origo nos expectat ^ aliof 
rerum statns» Nondum coelum, nisi ex intervallo- 
pati possumus. Proiade intrepidus horamillam de^- 
cretoriam (jcp/r/x^v) prospice : non est animo sapre<» . 
ma 9 sed corpori* Quicquid circa te jacet rerum » 
tamquam Ao«/>£/a/zd loci earcinae (7/xoy) speolas' 
trans^Undam est* Excutit redeuntem natura , sicut 



( 54 ) Ipsc Sehsliiiif lib; land. p« g5. eontendit , in epif tolt QO* 
Urt non sermonem esae de resorrectione corporum olim futura et ju<* 
dieio extremo hane tubtecatoro 9 et 9tifiviiava dtuaitMf in coelit com-« 
morantia cogitari , ideoqne mortem cojnttie tanqnem decretorinai die« 
pooi, K n i n o e 1 ad b. 1. meae •eatcBUae aniTra^atiirt. 



( io6 .) 

iniraniem^ N09 licety plns effiprr^f qwa.-ininie^ 
rie : immo etiam. ex eo , qaod ia ntani attal^sti , pars 
magna ponenda esu . Delrahetur . tibi kaec . circum* 
jecta, novissimam velamentum toi 9 Gutis» detrahetar 
caro et suffums sanguis- discurxensque per totum 
(^oJfM Ka) iritfi)* — Dies ist^y.qaem tamqaam extare- 
mam relormidas , aeterni natalis esU Depone omu ; 
qnid canctarist tanqaam non prias quoque^ relicto, . 
in quo latebas , corpore exieris* Haeres et relucta* . 
ris; tum quoque magno nisu matris ezpolsos.es. Gre«. 
misy ploras.s et hoc ipsum flere nascentis est^. Sed 
tanc debebat ignosci ; rudis et imperitus omniuxn tc- 
neras ; ex maternoram Tiscerum cslido moUique fo* 
mento emissum affiavit aura liberior» Deinde offen- 
dit durae njianus tactas; tener adhuc et nuliias rei. 
gnarus obstupuisti inter ignota* Nunc tibi non no-' 
Tum 6St.> separari ab eo^ cujus ante pars fueris^ . Ae«: 
quo animo membra jam supervacua dimitte^ et istud 
corpas diu inhabitatum pone« Scindetur^ qbruetur^ 
abolebitur* < Quid contristaris? Ita solet fieri. Per- 
eunt semper velamenta nascentium* — Veniet, qui 
te fevelet dies. Aliqaando naturae tibi arcana rete- 
gentor^ diicuiietur. illa caligo et lu:si: undique clara 
percatiet« — Tunc in tenebris vixisse dices, cum 
totem lucem adspexeris^ quam nunc per angustissi- 
mas oculorum vias obscure intueris, et tamen admi- 
raris tam procuL Quid tibi videbitur divina lux, 
cam illam suo loco videris ? Haec cogitatio nihil sor- 
didum animo subsidere sinit ; Deos omnium rerum 
testes esse ait , illis in aeternum parari jubet et ae«- 
lernitatem proponere*^' 
Non poenitebit lectorem » hunc Seneoae locum ac- 



( X07 ) 

caratius perpendere^ auctor in eo sibi dissinulifl est, 
alias in dogmate de animoram immortalitate dabios 
haeret » boc loco yero de ea cerlissii^us esse Tidetur , 
eamque aecommodate ad Paali doctrinam docet* Aut 
intergolat^ est haec epistola Senecae» aut scripta.ab 
eo., ca^i dogz^at^ Cbristianoruni cognoyisset et ad 
tempus approbasset (35)* 

Caput deoimum^ 

• * *■ • • 

Ad YS» '53 sqq» Auctor alloqaitur Gbristianos Hb«- 

braeost 7toh?kiiv &dxn7tv iirefulmri vatfiflimv — tvm 

dp7r»ytiv rav uTrapxivrav ufMh furi x^P^ ^p^geU^wh « 

yiv&tncovre^ ix^f^ ^^ ^«Ayroig xpslrrov» Sfrap^iv iv oipmveS^ 

kk) pUvowF^oiVm •— * Similia ieguntur in Senecade Proyi* 

dentia, ut jam sapra monui: « Verberat nos et Uce<^ 

rat fortuna (Deus) ? Non est saevitia » certamen est« 

Opas.est ad notitiam sui experimento* " G. VI. Deus 

lbc[uens introducitiir ad bonos dura patientes : ^ Quid 

ba,betis9 t{uod de me queri possetis vos, quibus recta 

placaerunt* Isti, quos pro felicibus aspieitia^ (intus^)t 

santsordidiy turpes, ad similitudinem parietum sdtO"» 

ram eztrinsecus tulti* Non est ista soiida et sincera 

felicitas, crusta est et quidem tenuis* Vobis dedir 

hona certa^ mansura^ quanto magis yersayeritis ei 

undique inspexeritis jneUora majoraque» Non ful«* 

getis intrinsecus ; bona vestra introrsus obyersa ^unti) 

Intas omne posui bonum: non egere felicitatey feli-^ 

citas veslra est. Ferte (igitur) fortiter, cet. " 



(35) Ad tempus, iyqQam» approbant. Oabitat^pnes denno exortae 
ittDt , mansit U liac re dabius et Sloicae pbilusophiae addictus usqae 
%d moTlcm, 



( io8 ) 

• • • 

Capai undecimum. 

Vs* 6 dlcitar: Xapig iphna^ aUyarw iixpirt^vM 
(•£$)• viTriTi'9at yxp h7 ritf xpoqipx^l^^ov t$ h^ , fri 

Ita fere^Seneca Epist* g5: « Primas est Deoram 
coltas Deos credere, deinde reddere illis lAajestateiii 
suam ; scire illos esse, qtii praesident mando, qui 
Iramani generis tatelam gerant, interdam coriosi sin— 
galomm* Hi nec dant malnm y nec habent ; caete* 
rum casttgant qaosdam et coercent et irrogan,t. poe* 
Bas, etaliqnando specie boni paniant* Ita et Epicte- 
tas c« 589 aetundam quem religitois haecsammaeats 
Ipih^ vmx^^ii^ TTip) iiSu Ix^ttf &^ hruv m) iawti^rw 
rii thx n»KS$ ua) hxxtoi^ ( 36 )# 



(56 ) Vox frtoT»c:, ^t en]iu ai^ificttione in noatra £pi«tola in di- 
Tersa abeiint interpretes (cfr. Schuli 1. c iii — iiS. Bleck 
T. 1 , 5io. ) explicanda mihi ndetar «ecnndnm definitionem ab aneto» 
tt ipso propositam. Ilicrkq^ inquity cst ccrta cxspectatio eorqa^ 
qaac sperantnr ( quae a Deo promissa font ) , et firma pcrsnasio de^ 
iis, quae non cernuotur, 

Secundum haoc definitionem Tot nlnxk^ latiorem habet ambitaB», 
non continet solum fidcm f trictiori sensn dictam , c» g* fidem ia 
Dcnm, Christum ejusqae doctrinam ct mcrita, sed et^m klHfi&a^ 
qnae alias a Paulo tanquam pecaliaris ▼irtas laudatur 1 Gor. XJII» 
35. Auctor epislolae hanc nlaxMmi partem tcI iXTtl^a in cap. XL 
nberius tractat et snis lectoribui commendat, ita tamen, nt hacc ii- 
flr)«, nt alias Tfiovk^^ pios indc oriundos sensns inTolrau Qaamobrem 
Bon video « cnr niarkq hoc sensu in cap. XL tractata docamemto sit „ 
cpistolam nostram non a Paub profectani esse, Gfr. Morns in prae* 
latione ad versionem bujas epistolae XIV sqq. 

B5hme ad hunc locum et Wahiias ob rationcs frammatieai 
fcrtenda mt verba ▼• t censent: • £s fiebt abcr cinen Glanbcn*' $ ita 
vt scqnentia nen definitionem niaxtm^ coDtineaat i lid pcr a^poiitioncm. 



( m ) 

ye^wivatj noa obscure indlcat, auctQr^m td decreta 
Stoiconim pei^ iyflieviv respexisse. Particola fi\i enim 
iiequa<|uam ad (pxivcfAivav referenda est, ut nonnulli 
volanty e. g. Rose^mullerus in Scholiis ad h.lo*- 
cam* Haec enim metathesis particulae f^ plane in<- 
solita est ^ et locus 3 Maccab* VII ^ 38 s on oix i| linrm 
iToln^ev etirk tsi^^ ex.quo usum ejusmodi transposi* 
Uonis^particulae fc^ comprobare Toluerunt, ob Tariam 
lectionem incertus est, cum plurimi codicea legants 
Srt ii owK htoiv iiroln^ev aira 6tig. A\ictor nostrae epi« 
stolae hoc dicere vult* Fide intelJigimns , mundum 
80I0 yerbo et Toluntate Oei creatum ewe^ ita ut quae 
jam in mundo cernuntur^ nequaquam orta sint e|: 
chaOy quod yocant, ex yisibili quadam massa^ spe* 
ciem aliquam ro5 ilvxt habente « rudi et indigesta mo- 
le^ quae nOn reyera extitit, sed phantasma tantum* 
modo de origine mundi philosophantiam fuit* Uno 
yerbo contendit auctor, mundum ex nihilo factum 
esse piifAori hoH (.^7)9 et ita per iyrlhnv respicit ad 
decreta Stoicorum, qui, sicut etiam alii philosophi 



sdjiiiicta aint , hoc fere sensu : • E$ fiel)i eloetk GUnbeo der dsrin 
befttehet, das mtn etc.'* Haoc interpretatiooem ti admittimus, in-* 
telligitar , notionem Tulgarem frlaremq auctori epistolae neqnaqaara 
iDcognitam fnisse , sed ca consalto non uti ▼olnisse , ct maiima |JL 
^iia^ tamqaam speciem 9r*<)rT««»c,, tractasse, qaoniam haee tractatlo 
nUfxtm^ mioos . offenderet Hebraeos , iisque , multa ob religioncra 
Christiaoam passis, valde utilis esset* 

(37) Fortasse hac formula auctor respexit ad vl^ ^io9 ^*^ ^ 
fn quem Dens omnia feciase dicitnr Hebrt I ^ x^ t 



( ito ) 

^l^eei stataeram, at snpra ostendlmat ^ mnadli 
factnm esse ex eeteraa qnadam materia, passitm "W^IL 
proprie Ac dicta maieria Tel uAy« ot actiya Tel anima 
mundu Seneca in libro de Proyidenlia cap. V • htz '- 
jns Stoicomm dogmatis mentionem facit kia yerbis s 
« Quare Dens tam iniqans fnit^ nt bonis yiris pan.— 
pertatem, Tnlnera et acerba fnnera adseriberet? Non 
potesl arttfex mntare materiem : baee passa est , ( at 
ibrmarettir in !d, qnod fieri potnit;.cfr« Rnhkopf 
ad b« 1. ); Qaaedam separari a qaibnsdam non pos— 
snnty cobaerent, indiyidaa sant.^' In Epist* LXY 
baecli^nntar: « Storci nostri. dicnnt^ dno tst^ in 
remm natnra, ex qnibns omnia fiant, materiam et 
cansam. Materia jacet iners — cansa antem^ id 
est, ratio (anima mnndi) format materiam» Esse 
clfeber ergo » nnde aliquid fiat , deinde a qno fiat. '* 
'Cfr« Natur. Qaaest. Lib« L Praef., nbi qnaeritar: 
« num Deus materiam ipse sibi formet^ aii data nta'« 
tur?*' PosteriujB statuebant Stoici* Scbuls Lib. L 
p« aSi ad b» locum notat baec t k Ob nnd iviefem 
unser Yerfasser auf bestimmte pbilosophische Meinnn* 
gen fiber die Weltschopfung Riicksicht genommea 
habe » miissen wir dahin gestellt sejn lassen* '' Mihi 
quidem ex his , quae jam dicta. sunt et infra dicen- 
tur^ hoc non dubiom est« 

Vs. lo haec leguntur : ^E^eiixfro rviV rohq iefuXlovg 
ix^^ ^^A/y 9 fiQ Tfx^lnfq k») inf^ioupyht i 6tiq» Id est, 
expectapit ciifitatem jirmo fundamento innixamp 
ciijus opifex et tonditor eat Deus , i. e« expectayit se- 
de^ coelestes* Ad hunc yersum primo notandum est, 
caelum a Stoicis k»t^ i^o^v viMv seu civiiatem dicif 
Gum alias totns mandns apud eos nomine ciyitatis^ 



( «»') 

qaae homities et Deos complecthnr f amdiaU Liptius 
in Phyaiologia Stoicorum Lib* 11« 7« citat loonaiL^e 
Gl-ementis Alez* Strom«.iy in fine: Aiywst» cl 
'2,rmKo) riv (U¥ oipttvh xvptag 7r6XiVj rit }ik iiri yiiq Xky^^ 
9teu (ih WAfii^y ^x elvxi H (33)« 

Deinde yocem iiffAiOupyig » qnae noaqaam aliaa in fiT* 
T* legitar, es$e apad Stoicos asitatissimam Dei con*- 
ditoris^ mandi appellationem , res est notissima (So)* 

Qaae v8« i5 de patriarchis dicantar» qaod , cam 
in hac vita non nanciscerentur bona promissa ^ aed 
eminas praestolarentnr, confessi sint^ $rf ^imp xxt 
TrapsrlifffMl elm i9r) t9^ y^g^ ea qaidem dictii V. T« 
Gen« XXIIIy 4; XLVII9 9 conveniant, yeram etiam 
in scriptis Senecae hkbent similia» £piist*io3 : k Qoic-^ 
qaid circa te jacet reram^ tamqoam ho^pitaUa loei 
sarcinas specta* ~ Animas hamanas non hamilem 
accipit pfftriamy Ephesam aat Alezandriam« aat st 
qaod est etiamnam freqaentias incolis f latiaa tectis 
solum» Illi patria est , qaodcunqae saprema et uni'* 
versa ambita suo cingit; hoc omne convexam, intra 
quod disposiia tot numina in actus suos excnbant* ** 
Haec est iFXrpU^ qnam patriarchae qnaerant ya» li, 
. cfr« XIII^ i^. InEpist. 120: « Magnua animas ^ ooq« 
: aoius sibi melioris nalaraey dat quidem opejram^ ut in 
hac statione, qua positus est» honeste se atque ii|* 
dustrte gerat $ caeteram nihil horum f quae circa 



7 



/ 



(38) EtUm, pae sequnntu» in loeo Glemeotif allato, notata 4i- 
gna sunt. In edit, Coloniensiy qaam in promtu habeo^ p» 543 yC» 
ea qaaerenda sunt, 

1 39 ) Cfr, Dioj.^ Lacrt. Hb, yil ^ ^a: (Dicunt Stoici ), &i6w ^Uhb 
ifiliQVQfQv Tuv oAeiy «ai aantQ nariQa Ttirrvt» 



( »" ) 

'if>iiiiB't4iit; immi fodiett» acd ut eommodaiU niim 
peregrinu9 et properans* 

Moses; secundBm tb. 97, rh JUpmtov i^ ifSp ixa^ 
rifnvu Argutianim Rabbinicaram faatorea rh iipct^ 
Toy patant ess^ Christum* Contextus repagnat : 'Oyc#«- 
h9(jf!6$ XpiTTOu est contamelia similis illi, qaam Chri-* 
atos enpertns ett« Xlil , 26. *Aipmoq est potias Deas 
invisibilis , A4 IpSv ixcLprip^vi 9 qnasi videns firmit«r 
tenuit fide Deum iuTisibilem* Haec verba Tel refe- 
renda snnt ad rabum ardentem^ ex quo Deus com 
Mose loqaebator» et per qoem Moses th Mparw 004 
ipuv ixapripiive Exod« III (4o); Tel<ad dispatationcs 
pbilosophoram de Deo ex mundo CQgnoscendo* Se- 
neca Natnr» Quaesu YIII , 5o haec habet i « Deas » 
qui coDididit et fttudant hoc totum et circa se dedit f 
efi*agit ocnlos et sola cogitatione yiseadas est« '* Sic 
et Paulos ad Rom« I , so 1 Tk iipara iioi — roTi vaui* 
§Murt vooipuyot xatop&roth 

Caput duodecimumi 

De toce {9^x04 jam in parte primA eapitis prittii 
meae tractationis Terba feci j illique Latinorum onus 
Tcl sarcinas respondere ostendi. Cum bac yoce verba 
siiFiphrotrog &(iaprlot nexa esse et peculiare quoddalu 
peccatum Tel Titium indicare videntur. Vox iixo^ 
plirrxroq 9 nnsquam , neque in N. T« ^ neque in ver- 
sione rSv LXX , neque in profanis scriptoribus oc- 
currens, yarie explicaturtf Accommodate ad etymolo* 



(^) Verba €nim r. 37. JfCariXHieif Atfvnr^v rcftrcoda nAt U 
ciitiiai IfraiSlitaram cz Acgypto % Mofc dttct. 



( »i5 ) 

jpuhy qnam in definienda hujus TOciS significatidn^ 
solam ducem liabemus^ dtTrsphraroq notat t confer^ 
iim vel facHe noa cingen^ (^i)* J^m si, qnod yeri«* 
«imile est, nexum inter yoceni SyKog et iiTiphTOToi 
&fA»pTla esse poDamus^ dfiapTlx sufrspl&Tarog est ha<* 
bendiea^ qaaesunt Syxogj cupido Telavaritiay quip« 
pe quae facile homines occupat irel facile ad multa 
peccata irritat , §1^» vivTuy rav xmcSp , i Tinu VI , g* 
cfr. XIII » 5 9 et quae maxime ad dySpa vpoxdfuyoi 
Bos impeditos reddit* Seneca de ProY* 6 1 « Deus a 
lonis viris remoTit cogitationes improbaH et avida 
teonsilia et libidinem coecam et alieno. imminentem 
ATaritiam» '* Epist. so : « M ultum est » non corrumpi 
4iyitiarum contubernio* *' De Yita beat» 17 s « Si 
^mnia alia , quibus augimur , compares cum iis , quad 
ida hobis pecunia exhibet , haec pars multum prae^ 
*aTabit. '' Tiv iiy&v» vpokslfimv Tpizo^P^^ ^i* ijroiMvfjgif 
f requenter comparant Stoici Titam cum certamihe et 
ifaiilitia. In Stoico aliquo apocrypho i qtu ihscribitur 
|Altercatio Hadriani et Epicteti» imperator interrpgat t 
Cnr mortuus coronatar? Epictetus respondet: Agd^ 
jaem Titae se transegisse testatiir* Seneca Epist* Sii 






. (4o ) DioeeoM LaerU Vltl, 5* de Zenoae dieit: • Contiilit $d llk 
||orticaiii Yariam , quae et Pisianactium Tocatiir , ob picturas Polysoo-^ 
ti variam , ibiqae aermones habait , cupieps Ibcam dfre^iifvavov red* 
dere.*' Setaridam contextdm aen^as eet: Capiens locam, hactenni ob 
eaedem inille qnadringentomm cinam a trisinta tyranais perpeltatam^ 
«olitariam , sermonibas sais freqaentem reddere« Sio etiam vox intqU 
cxaxoq in editione Laertii 1759. Lipsiae Tcrsa est. Sed Tera et ety* 
mblogica sisnificatio tocis dakfqloxa%6^ iii: desSrtUi, nulla circuni* 
4taatiumcor9nacmctU9* Fortassehoe loeo lecendamest: i^ntqiv^k,^ 
^•<ii fel To d printivum in iUa me babet thn inteasiram. « 
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( 114 ) 

« MSlttatfdiitii eU aobtSy et qaidem getiere militne^ 
cai nuaqttam qaies ei otiom datar«" Epist. 961 m Vi-^ 
Tere est miliure* " In toto libro d« Providentia viri 
koni adversa patiente/ cam fortana collactanies de— 
scribantar et cam athletis oomparantar. Gons^ mdL 
Marc« 34 1 « Grave animo certamen cnm bac carne^** 

Ad Ts« a. ^A^opSmg sU xdy rn^ nhrt^g ipX^^ 
xx) riXutariiv *liiff6yif «• r* A« 

Seneca Epist% xit « Aliqou Tir bonaa nobfo eti-* 
gendas est ac semper ante ocalos babottdas^ ol aic 
lanquam illo spectando TiTamot* Aliqoem babeat ani-4 
moa » qoem Tcreatar^ cojoi aodoritate etiam aeere^i 
tom saom saoctios faciat* O fdicem illam ^ qoi nonc 
adspectne tantam, ised etiakh cogilatos emendat. 
fsliceoiy qui sic aliqomi Tereri poteat, otad memo* 
riam qaoque ejus se componat atque ordinel! Qi 
siisaliquemTereripotesty cito erit Terendos. •— Opns 
est, inquam, aliquoy ad quem mores noitri ae ipsi 
exigant." Epist. 53 : a Nemo per ae satis Talet, nt 
emei^at: oportet, manum aliquis porrigat^ idiqais 
edacat. ItaqoealiqaorttminTQcemasaaziliom. Qoeany 
inqaiSy inTOcabo? hanc aot iUom? — AdjoTaxe nes 
possunt non tantum^ qui snnt, sed et qui faerunt." 
Seneca eum» quem ad mores ejus imitandos eligere 
debei^usy custodemetpaed&gogumf Epist. 11; aU"- 
cior noster Jesum, cujus exemplum intueri et imitari 
debemus 9 nominat dpxw^v et rsAsictfr^yy L e» eora^ 
qui nOs ad perfectionem dux antesignanos dacit , qtii 
nominatim fidei perfectissimum exemplum est^ qaa* 
tenus fidem Deo ab iniiio usque ad exitum praestitit« 
'Avri Tiig vpOKSifUyii^ «ur^ %«^^» xiirifMm ^rmpiv La«* 
therus vertit: « Welcfaer, da er wobl faatte mogsn 




( 115 ) 

¥^reu3e faftbcn , ex^duldete er das Kren^s etc. " Sei 
2yr} significat pfretiam 9 pro ^uo^ sicat in yeriia 16: 

Cfr. Wahlias pag. go. 

Lftaxidatar fides Jesa respecta ad ea^ qaae ad fidem 
Gommendandam in capite saperiori dixerat. Pro gau«- 
dio firoposito , illo scilicet » qaod mox aditartis erat 
«t qtiod 'fide firmissima speraLat , crucem saatinait et 
contnmeliam cnm crace conjnnctam deapexit* Neque 
ispes et fifies ejos enm fefidlit» in dextra tfaroni Dei 
consedit* Cfr» I^ 5; II9 g« Sic et Seneca Epi^t. g8: 
« Hoc est pfailosophiam discere eft ad Terom exerceri i 
Tidere qoid faomo prndens animi faabeat contra tnor<^ 
tem f contra dolorem , cam illa accedat ^ faic premat» 
Qoid faciendnm ait, a faciente discendum est.^ Dd 
ProVo 9 : « Mors iHos consecrat f qaorum exitum et 
qui timent laudant*'* c»5s « Quanto plns tormenti» 
tanto pltls 'erit gloriae. ^ 

AA Ts. 8« Jam snpra notalTimtis in parte prima ha«» 
fns capitiS'9 voSoog esse serpaa^ vernulasm Addsm il'* 
Ittd Epicteti apud Arrianum: jMifOuig^Tdbgvpeuintifriffi 
iX€v9ipovg ehau Cfir« Arrianus Epictet* 1 , 19. 

~Ad Ts. g. £! ii -robg fih ri}g mpkig ijftM^ varipmg^ 
Xoiisv vrct^sVT&g 9 xd) ipstptJti/isS» * oi ^o^X^ (jiSxxoif if^fih 
^osyiiH(ii6o^ i^^^ATp) tQv TifsvfiitmKni X^^rofnir^ Mulii 
faerunt interpretes in definiendio» quatenas ^Deas in 
lioc loco pater apirituum nominetur* Lutherus ^ at 
notam est , Tertit : « dem geistlichen Vater , '* oppo« 
site ad patres proprie sic dictos^ quibus seconaiim 
4>rdinem naturaa Titam debemos ^ qui nos xctrik oapx» 
^enuertint » nt Sfinsas sft t Si patres nostros ,' quifaus 
Deus tautummodo instrumentis ustrs est ad Vham no^ 

8* 



( 11« ) 

hU iiBpertiendani , castigatores habaimas eosqiie re^ 
veriti somus; nonne potitts Deum, verum vitae no- 
strae auctorem et patris nostri nomine dignissimum^ 
non corpore quidem praeditum etvisibilem^ sed spi^ 
ritualem patrem, debita pietate et obsequio prose- 
quamur? Vel etiam: Si patres nostros, quibus hane 
tantum vitam, quam cum animalibus babemus com* 
munem, debemus , reveriti sumusj nonne potius 
Deum^ qui iyrsxuij^ev ijfASig Kiy^ cLx^Setxg slq t) ilvxt 
ii(i&g .iv»pxA^ '^^^^ ^^y o^vToS xm^roiy» Jac*I »189 ob* 
sequio colamus? 

. Quo minus priorem sensum admittamtis ^ obstat pbra« 
sis Tijg a^apKig fjfAuif $ .nam palres carnis nottrae nou 
sant patres nostri Karct cipKct* Posteriori sensui^ sicut* 
etiam priori , obstat phrasis v»ryip rgy TrvevptJiTWf ; baee 
enim non spiritualis vitae^ sed spiritaum auctorem 
J)eam esse indlcat* 

Schulz lib* laud. p. 96 et 348 ^ not* g» patat74&* 
^^pi^ ^xpKiig ^iaSv opposi tos esse r$ Trarp) TrvsvfiJiTctv ^ et 
post TTVivpuiTay supplendum esse tifMivy at patres no^ 
«tri cogitentur ut auctores corporis nostriy Deus vero 
ut auctor nostri animi« Sed obstat pluralis TnftVfiA^ 
Tm* Sif quod Schulzias vidty auctor dicere vo« 
luisset; opposite ad singularem (rapxif 9 singularem etiant 
vniiiificu^g posoisset et ^fiSy adjedssety cujas omissio 
valde dura ellipsis essct (4a)« 



(4a) Scbals I4 c» profocait si 4 Moi.XXVli, 16, abi Dcixi noHi 
minatar ^«oc r&v n^tVfAdtttf. Sibi ipse non constans dicit pt 96 : 
*W Za nax^l r&v fgvev/idvmt ist if/t&v tik ersSnsihi , vie tich voif ielbil 
Tcrtuhfl In aanotattiiiie <ad h. L Yero.addit: » nicht enUehiedea 
M\t. oh pan snch hey srptvf*dvttp mit ^/«wy atufUllen folL'* 



( »7 ) 

- M o r u « m notisVersioiii Germanicite liujus episto-^' 
lae sabjunctis ita sentit de hoo looo» « Sollte nioht 
der Worte Vdierde^ Fleischea und f^atetr der.Geia^ 
ter 80 zu bestimmen seyn : Yater fiir den Leib ( das 
Irdische, Aeuszerlichey Dlnge des Lebens , wofiir sie 
sorgen sollen ) , Vater fiir unsre Selen , fur das wahre f 
ewtgdauernde Wohi der Sele, wofftr er sorget und 
sorgen will 9 Erzieher der Sele aum ewigen Wohl. ''> 
Sed vix loquendi usus hunc sensum admittit , neque 
si admitteret ^ commodus est« Nam patrum est » novi 
cnrare solum corpus liberorum sed et animum, et pa- 
ter coelestis pirovidet non anima solum ^ sed etiam 
corpori» 

Bohme in notis ad h« 1. negans de Tulgari corpon 
ris et animi oppositione sermonem esse , mfifixrx 
esse putat hmioug rersXfiafiSvoug ts; dS^ manes: cfr* 
I Petr. III, i^; Apoc* XXII f 6 (secondum lectionem 
msufiirav) idque comprobari verbis additis xcti (^ero* 
ffr£V. Num haec explicandi ratio bonum sensum prae-v 
Jbeat et ex rationibus ei^^ticis admitti queat ^ aliis 
di|adicandum relinqao. 

Mihi quidem auctor Tidetur yerbis ^tarijp tSu tvmu^ 
lAkrosv nihil aliud dicere Toluisse quam wctriip 5 iv sroik 
$vpavo7g f eupdviog $ iTrovpiviof $ et hanc Dei in N^ T« 
firequentissimam appelIationem< exquisitias Terbis in 
sobolis philosophorum obviis expressisse. Harifp rav 
9rviVfiircov idem est ac Trariip rai/ (pircov j vxp^ qS oiK hi 
x»pot)^uyyi 9 rpoTril^ dTPO^KlmfJLU 9 Jac. I , \fy ubi ^rct 
sunt sidera , qaae Stoici animata et spiritus esse pu- 
tabant, quippe dTroTTcia^piaro^ Dei, tamquam naturae 
ignieae. Zeno apud Stobaeum ait^ rh lixiov kx) r/iV 
ffihiivnv Koii rSv oXXt^u^ mrpm itmrvc^ ^..ai yaeph.Kc^ 



( "8 ) 

(PpAfiftw mfiviv grSp* .Augastinas de Civ. DeilVy 
lu de Stoicis refert : « Dicunt omnia sidera partes 
Jovis (Dei) esse; et omnia vivere atqae rationales 
animaa haberei " . VU, 6: a Dicant astra et stellas 
aetheress animas ^e. " Cfr. Lipsias PhyioU 
Stoic. II9 i4. Binc malti interpretes variip rSv ^« 
rcay Jac. I, 17, Terterant pater ^pirituunu Aactor 
ergo noster Deam nominans patrem spirituum idem 
didt». cfuod Jacobos vocans Deumpatrem aiderum^j et 
iupairemooeieetem Tiu hroli cipavcJ^ describere volty 
opposite ad r9^ crapxh^ ^fiSv varipa^y 1^ c« patrester^ 
reeireef qoj siint secandum naturae leges aactoresr9^ 
trxpxig iyt&v^ vitae nostrae h r^ erapKif auctores vitae 
hajas brevi periturae mox ipsi perituri. Opponiintar 
patres terrestres et patercoeJestis^ quatenns bic ess 
aetemaa , iili morti obnoxii ^ hic nos ad aeterna prae«« 
parat et edacat^ illi ad ixlyag iiff^ipm^ hic errare ne« 
s&soA vpiQ rh evfi^ipcv » itti saepe vanis opinionrbas in« 
dalgentes nos TOiiiuoucri» 

Si haBC hu|na loci interpsetationeim admittimasy 
Stoici quid illi inest, qnod et testsfaig vox v^orim^ 
etoif qnae Sl#icis solttnis est^ qaum de obseqaio 
Doo praestando verba £iciant (45)# Seneca d« Prov^ 
!• Deum nomiiians parens iUe mas[nificus , simile 
quid cogitasse videtur ac noster aactor vocans Deum 
variip rSv TyevptJirwf» Memoeabile est^ auctorem no^ 
atram hoc ^ico loco Deum dii^ere patrem , et quidem 
non patrem nostrumf sed patrem mvf/^opw » qaia 
ifgijpaier spirituum sensu sopra dielo mnlta magni* 



(43) Arriasni Epiet. I, la: KaXcq uul dya^i^ r^v aivt^ 



( JtJS ) 

ficisniior quam pater noaler yuug es^^ qiiipp« noi» 
fiolam homi^e? • «ed et omnes in tolQ ujaiverso nata« 
Xf^ ratione praeditas complecten$i« 
ikd "^Sf 22. UpocreXijKvSare Ztm Sp€i k») vSkei isoti 

vnyipe^ H»), ixK^iifft^ ^pciTorJkav iy oipat»o7g dTroyiy^pk* 
fAivaVf K») KpiT^ 6$^ nivrmj ka) ^vevfix^i iiKotiav Tsre» 
}^eioi(Jt,iv(av • it« r« ^* 

lUXiv 9ieo\i cUiiiatem Dei Tel coelum a Stoicis dici , 
}am aupsa ostendi. Haec vriKi^ dicebjBtur vi>.i^ «bv0- 
xinft 5^ >/ vixsig >kOi^£i SffTep oiKtxi eUlv* Cfr. Anion. 
III y g. In hac cintate erant oitrlott pLerA^u iemi le^ 
tvvirou f daemones , genii , deinde a aUcupia xnerXti ani- 
mae defunctomm '* Angustinu^^de CivitateDeiX, 9i« 
cfrw Vily 6; uiroKMXetfifiivoti ttTTOvixiav ^I/uz^l»^ Laert. 
yil, i5i; Kix^^^^M^^ ^uxot) T&v fTaftirm secundum 
Plutarckum (cfr* Lipsius P/ijr#. £^oic. I , i8 ) quas 
etiam heroea vocabant ; et Deus ipiie* Cfr. Lipsius 
Phy9. Stoicm I, 8. '<. 

Secundum haec Stoicorum dogmata, Seneca< de Gon- 
solatione ad Marciam 35 dicit: «e Non est, quod' ad 
sepulcram filii tui curras , o Marcia ; peftiimA ejiOj» et 
ipsi molestissima. istic jacent ossa cineresque; non 
magis illius partesi , quam yestea aliaqua te^menta 
(^ocporum. Integer ille nihilque in terris relinquens 
fugit et toliis exeessit "— ; ad excelsa sublatus iuter 
felices animas currit , excipitque illum coetitts sa^er 
Scipiones, Catones» utique contemtoves vitae etmor* 
tis beneficio liberi* Parens tuus iUic nepotem.suum^ 
quamquam iliic omnibus omne cognatum est ^. .ap^i* 
cf t sibi 9 noya luce gaudentem et yipinorum t^derum 
meatus docet: nec ex coifjecturis^ sed omniumte^ 



( 130 ) 

Tec6 peritos , in arcftnft natarae libens dacit •«• Sic 
itaqae f Marcia f le gere » tamqaam sub ocalis patris 
filiique posita , non iliorum f quoa^ noveras , sed tanto 
excellentioram et in san^mo locatorom ; erubesee taos 
in melius matatos flere. — - Puta , ex illa arce coelesti 
patrem tuam — dicere • Gar te f filia , tam longa te« 
net aegritudo ? Gariniqae actum -— jndicas cam filio. 
tuoy quod ad majores saos se recepit^ " 

Sic etiam Laeanns f fratris Senecae f Annaei Melae 
filius , Stoicae pbilosopliiae f sicat patruus , addictas ^^ 
Pompeji animam^ post combastum in rogocorpasi^ 
altiora petentem describit PharsaL IX » i**9» 
At non in Pfaaria manes )aca£re favilla, 
Nec cinis exigaus tantam compescuit ambram; 
FrosiLait basio, «eminstaque membra reUnquens 
pegeneremque rogum » seqaitur convexa Tonantis ^^ 
Qua niger astriferis connectitur axibas aSr » 
Qui^que patet tei:ras inter lunaeque meatus^ 
Semi dei manes babitant, quos ignea virtuSn 
Innocuof vita y patientes aetheris imi 
Fecit^ et aeternos animam collegit in orbe^ 
Cum nnspiam alias in N» T», ne excepta qaidem 
Apocaljpsiy sedes beatoram» myriadibus angetorum 
ft humanarum animarum repletacy Dei ipsius et Jesu 
Christi domicilium» ita describantur, utin hoc loco^ 
f t sUnilea descriptiones Domicilii coelesiis ab omni^ 
bus sanctitatis yitae studiosissimis olim infaabitandi 
apnd Stoicos et alios phiIosopho& ethnicos reperian-? 
tur ( 44)^ Terisimillimum est, auotorem nostram in 



(44) Notain t^if in Spmnio Scipionis , in Goosolatioiie , qnaie Ci^. 
^eroiii adscribitary et in Platoaicorum scriptis similia repcriri^ 



( »n ) 

]iM lcM^ dogmatk etlinicAe Philosopliiae ante oculos 
liabaisse* 

Alxxiot rm^sMfiim» Jam supra axmotayi YOeem 
€ rsr€?^€iafAivoi^* Stoicis ess^ pecaliarem, et dexiotaTe 
homines Tirtutis exaotae opponique inchoatism Se^. 
neca Epist* 71 : ^ Itaque inchoafua^ ad samma pro** 
eedens caltorqae vir tatis 9 etiamsi appropinquet per-^ 
ifecto bono , sed ei nondam summam manam impo-^ 
saity — * interim cessabit et remittet aliqaid ex in« 
tentione mentis ; nondam eriim incerta transgressns 
est: beatas Tcro etvirtutia exactae^ {rsTshefcifAivo^y 
metaenda caeteris non tanlam fert, s^d et ample- 
xattpr/' Fortasse ad banc distincdenem Stoicant 
inter inclioatos et reTiXsMfcivQog referendum est, ai 
Jesns nominatnr ifXHy^^ ^^ rsKsiorhif y Hebr* XII ^ 2 $ 
n, 10. 

Verba fisri^ alli&v^ jcas} suXa^sle^ ts* irg»; Stoicorant 
placitis conTenire^ jam sapra ad Gap* V, 7* oberiag 
docai, necnon Tcrba ts. 29: Bsbq ^fi&y mp narmatr^ 
}j9K0Vi re^pondere Stoicis t Qisig {w&ifA» ^wpoaiih^) 
hr)9 ivaKl^xaif sU iavriv^ rky&Trxcrau oMav» Gfr« Lipiu 
Phya. Stoic.Jl^ 22* Vox siapi(rr»^ etiam» qaaehoo 
loco solo in N. T« legitar, eonjancta cam yerbis 
^s$ Aa^psd^^yy Stoicis frequentata est, cam de bo^. 
inine Deo se submittente 9 et in Tolantate Dei acqoiet^ 
foente loqaantar. Plora infra ad ts« !€• 

Caput teriiumdecimum» 

Ad TS. 4« Tlfiioq i yifAO^ sv TrZort x* t« At Vox y£,^, 
lio^ bob onico N. T« loco babet signilS.cationem ma^* 
^rimpniif conjugii. Sensas. est; Conjugium inter 



s 

omnes honoretar; Tel potiac: Conjiigmm omiii «c 
parte^ qaoTis respecta, h tZo^i (cfr« ts., i8« el 
Wahl T.II» 974. ). hooore dignum est, nec l^ctas 
eoBJugalis halMC • quae recie reprefa^iMlantar ( 4 
«e/pf ofilarrog)» Videotar auctori obyevsatAe ess^ 
eausae plnres» ex quibos aii^trinioxua^ m«iiniopefa 
eoaimendandam el bonoraudum 4it« Npn ab ins(i-<^ 
into meo alienom eril» avnouve, qaod Seiieca li^ 
hwam de Cpnjagio scripserit^ qui vero aetatem no** 
atram non tolit. Gfiw Lipsius in Vita SeoMae X* 
^4itioni operam Senecae ])raemissa* 

Ad TS* 5» ^AcptXifiyvpog i r^irog* ipnoifi^w nS^ 
9mpeij9u Stoici saepissiiM praecipiunt ^ Mt x^fouff4 
oonteati simus* Anlon* Xy x i u ficqoandSo» o anir 
ina» dpxsv64ffff r|| woipov^^ «^r^aT^ffft xau es^^y roSlg 
9F»fouffi X») (TVfATslffeio (reauriiv, iri vivr» vot wAp0ffT$^*^. 
liib* VII, &i: Ua^axou xoik ittp^HSo^ (xL cs/ httv^ 
rf TCt^icyi ffUfAfiiffii ieoffifia^ * dffitpwtiiifm Lib* VII> 
9f ; Mh t^ isBojfTo^ hofoettf aq, jSi^ &t« , Jbjj^ rSv wef 
piurm rot is^rsro^ ixKoyl^ovAAi f xal roiru:^ X/^^^ ^^^ 
pitfiviiffKiffiatt f xS^ &if IvsZnroSfro^ jei fm irmpn¥\ ibt Ts. ^ 
id ests. NoH^.qaae ebsont (qaae npndum adsa^tX^ 
tamquam jam praese&tia cogitare 9 et inter< ea., qsae 
•dsuntt grati^sima eliga «ft herum causa i»cOKdarev« 
*quantopere desidjerarentnr, si noa adessenl* Sic el 
Seneca in multis k>cxs.; e* g. Epiia« jAv u Virtna 
praesentibus gaudet, non concupiscit absentia; nihil 
non illi magnum est^ quia satis«" 

Caeterum ^apivrxf qi\od Tpcabulun|i ZTre^ Xsyifj^ott 
est f secundum Sioicoruqi seusuQji npn solum o^^es el 
£Bicultates majoies yel minores, sqd uniyersum statum 
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boininis praesenilem , siye magis sive minas exoptatas 
ak f igitar .etiam komines , quibuscam versamar , sint ' 
aaiici yel inimici, complectitor. . Hinc anctor pro* 
fert non solam dictam % « Te non missam &ciamy te 
non deseram ;" sed eiiam dictom i « Deos meas anxi-» 
liator estf hinc metas absit, qaid .mait mihi fadat 
homo?" 

Prsiis dicfiam naspiam in S» S« reperitar , et e si«, 
milibas dictia Deater^XXXIi 6,8^ i ParalU XXVIH^ 
ao i Jos. l, $4 qwiodammodo' compositam est. Repe* 
ritar iisdem Terbis apud Philonem de Conf« iingasir*' 
p. S44 y G : Oj fiJi ce dvS ». oSy d icii sa iynccrxxlTca» 
bide vevo hoh necessario seqaitar, aactoreminostrata 
Phitonem anle ocalos babuissey aed potias, «it Bofa-^ 
me ad hft 1. jadicat^ istad dictaxia apad Jad«eos« 
Graece loqnentes in asa fuisse et» iiestio qaa^ cati6ii^ 
oracali divini aactoritatem nactam esse*, ita^ at an*^ 
ctwi aoatro aeqoe ac Pfailoipii fiieile in memotiam re-^ 
vocari posseU Ejasdem senteatiae est Kainoelr 
ad h* !• 

Ad V8. 7. Hie versos iirete nens esse videtar 
cum versa octavo, et hoc samio versas 3» aliter ac 
v<dgo fit, expHcandus est« Aae«er hwtatar flebrae- 
osy ut meounerint antisdtam suoram^ ixffaviv r^g' 
ivcci7Tpo0ii^f i* e* exitum vilae, eorumqae ^robita- 
tem et constantiam usqoe ad mortem veriik morte 
ipsa eKhibitam coiisidereait , fidemqae eoriim imi« 
tentar. Jam addit celeberrima verba:' ^lifa-ovg XpM 
cric x^^( ^^) (F^fA&pov 5 airio x») «V rovg alSuag. Yalgo 
ezplicantar de doctrina Gfaristi mutliri - nescia et in 
aeternum valitara* Quam etsi n(m ^xdddoytamea 
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6b eonttexum cttm antecedentibos et presrias ad yer« 
hei ipsa de Jesa ipso explicanda esse poto, ut Jesoe 
Tocetur semper idem^ semper sibi constans et bine* 
maxime imitandos. *^yoi(i&fQi vestri, inqoit, ob fi- 
dei et probitalis constantiam imitandi sunt, inter 
lios ^ovpJvov^ Tero est antesignanns , Jtpxny^ Jesus 
Christas ; bic est omnibas nameris absolatum exemw 
plom yitae et fidei et constantiae in fide asgoe ad 
mortem) hic Aiit aemper idem» semper sibi par et 
constans. iLlqae koc ipsom « sibi constare, semper 
«andem esse, unum esse^^ yalde coimmendatar a 
S^toicis. Seneca Episu 120 1 e (Intelligimus in aliqaa> 
perieGlam ^9^ Tir.tatem9 (si) idem erai aemper^ 
et in omni acta par sibi. •« Magnam rem pnta' 
unum bominem agere. Praeter sapientem' nemo nnunh 
%gil) ca^teri mttltiformes sttmns. Mtttamas sobinde 
persoMam et contrariam ei samimtts , qaam exaimos^» 
Hoc ^rgo a te exigOt ut, qaalem inslitueris praestam.^ 
te» talem usqae ad exitum serTes. De aliqoo.» qttem. 
Tidisti heri 9 merito dici potest ( hodie ) : Qai^ bic % 
Tanta nmtatiQ est«'' £pist« 54: « Ante omma.hoc 
coray ttt.. consiee tibi* Qaotie& experirl voles, ani. 
aliquid actum sit, obse^va^ an eadem Telis hodief- 
quae beri.^* flpist. 30 » :« Qoid est saptentiaP Se]jae!*> 
per idem velle alque idem nolle." Viti^ sapieBlui. 
uniue qna$i . coloria est* mm Maximum boc estei 
oiBcium et indiciam sapientiae» ut (aliquis) ubique. 
p9r sibi idemque sit« 

Versu 9. additur: A/^;^<r miHl^m^ vioii Zheug jS6^ 
%ipt^ip£ff6£* KM^y yccp xiptri ^s^moMm rhii mpil^^P 
Kf^ X» ^* N^iope si Jesam semper eandeiin ^t u««uQk 
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SbEtiitari et ite ad altiorem^perfectioms gradam ascen^» 
dere velimas ; certum etiam jadiciam 'de vero et fal* 
80 adipiseamur necesse est, Seneca epist* 95:« Non 
contingit tranquillitas mentis e^ virtate orianda , nbi 
immutabile certumque judiciam adeptist ca^teri de« 
cidunt subinde et reponuntur et inter omissa appe^ 
titaque fluctuantur* Si yis eadem semper Telle,- 
vera oportet velis.'' Epist» 3i t « Perfecta virtus esC 
aequalitas , et tenor Titae per omnia sibi oonsonans ^ 
quod non potest esse , nisi rerum scientia contingat 
et ars» per qUam divina et humana noscantur«'' 

Ad Ts. 7 et 17, Quanta reverentia Seneca colue- 
rit sapientiae doctores, id ex multis operum ejuf 
locis patet» Epist. 64: « (Quibus sapientiam debe*- 
mus ) 9 ii suspiciendi et ritu Deorum colendL Quidni 
ego magnorum Tirorum et imagines habeam incitai<-' 
xnenta virtutis , et nataies oelebrem 7 Quidni illos bo-> 
noris causa semper appeilem? Quam yenerationem 
praeceptoribus meis debeo, eandem illis praecepto« 
ribus generis bumani , a quibus tanti boni initia flu* 
xerant, Si consulem videro aut praetorem , Omnia , 
guibus konor haberi honori solet, faciam; equo de« 
siliam, caput adaperiam, semita cedam. Quid ergot 
Marcum Gatonem utrumque , et Laelium sapientem^ et 
Socratem cum Platone^ et Zenonem Cleanthemque in 
animum meum sine dignatione summa recipiam? 
£go Tero illos yeneror et tantis nomiaibus semper 
assurgo.'^ Mirum habuit multos, quod in versu 7, 
17 et ai» antistites coetus Cbristiani ^yotifiem vo- 
centur, cum nusquam in N. T, sic appellentur^ et 
in caeteris Paulinis epistolis Ttps^ffurepot et ithkoiFoi 
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dicantiir, in eoqne Testigtiim non-Patilinae oTiginiflr 
Iiujus epislolae deprehendisse opinati snnt* Hug^iu^ 
{Eiiileitttng T. II, p.^Gg.) monet, ecclesias Palae* 
stinenses in eo diversas ab aliis ecclesiis fuisse , quod 
non solum*^ a presbyteris , sed ab ipsis apostolis , e. g. 
Jacobo et j^ohanne eorumque sociis Barnaba et Sila , 
regerentar^ et bos apostolorum socios vocari Act« XV , 
:33, avipag ijyov(iivovf. Foi^asse antistites Hebraeorum 
Vocantur ^yotifAmi cnm quadam rererentia erga Jesnm 
et respectu ad eum, qui Tocatnr ipx^i^^^ XII, 9, 
primus inter if^ovfiivovg C^ristianOrnm , Troifiiiv (liyu^ 
TS. 21* Sed de hac Toce in capite nltimo meae tra** 
ctationis plura dicentur* 

Ad Ts. i6. T9^ BV7rotT»g k») KOivdvta^ yfM 'imXetvtive^ 
(rie* TOixvTKii y»p 8v7txig evapecTsT S 6eiq* Seneca 
Epist. 95 : «r Vis Deos propitiare ? Bonus esto ; sati» 
ilios coliiit, quisquis imitatus est.'* De Ben. ly, 
26: « Si Deos imitaris, da et ingratis beneficinm^ 
nam et sol oritur sceleratis.'' VII, 3i: « Dii bene* 
ficia ignorantibus dare incipiunt, ingratis perseve* 
rant , more optimorum parentum f qui maledictis in- 

m 

fantum suorum arrident , non cessant 'Dii beneficia 
congerere, spargunt opportunis imbribus terras. — « 
Imitemur illos." Notandpm est, auctorem nostrum 
praeter Tocem evTToit» (^Zttx^ Afy.) uti Tocabulo xw 
vuvloiy quo et cujus deriTatis S^oici saepe ntuntur ad 
docendum, hominem natum esse, ut cum aliis TiTaty 
aliis inserTiat, aliis benefaciat. Anton. Vll, 55 z Pri« 
marium in hominis natura est ro xoivoovixivm X| 6» 
OiiVev Trpd^a iKOivmriTov. Sic et in aliis locis. Num 
xoivmU hoc loco denotet pecuniam publice in usus^ 
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Gliristian6ram pauperum Gommnnes coUectam , at 
Rom. XV 9 26 f Talde dubito. Synonymum est si^^ 
WQitagy et notat simpliciter £2a« miitheilerif almaseH'* 
geben» Vox euapstrrBlv j quae non nisi in nostra epi'* 
stola occurrit, praeter hunc locamXI^ 5t 6^ Stoi« 
cis valde usitata est. Arrianus in lib. L ad Epict. 
babet peculiare caput, quod inscriptum est Tipi eua^ 
fecTT^^sei^» In hoc capite Xll* dicitur ^ quemlibet boc 
proposito ad institutionem sapientiae debere accede* 
re: US^ &¥ tiotfirrolnv rg Mi^ iioiKii^iii i. e. quo pacto 
in divina gubernatione acquiescam ? — AiJ vivrc^ iiot'» 
piffra^ iiXi^ioUf ov ivcrxpiO^TiTv j m) iyotvoLxtilv Tolq ivi 
Tov diov TiTayiiiyotq» Anton.VII»54: 'Evl a-ol ifTiVf 
tp ^o&povcr^ (rvfA^iffii iiOffi^Zq iv»pi(FTilv^ Signifioat» ut 
ex bis locis patet^vox ivoipiTTiJv tam in activo»quam 
ih passivOf acquieacere in aliqua re, contentum eese 
aliqiia re« ' Sic etiam nostro loco haec tox explicari 
pbtest: Ejusmodi sacrificiis , nempe beneficiis in 
pauperes coUatis et precibus gratum erga Deum ani» 
mum testantibus Dieiis contentus est» in iis acquiesclt 
deque ulla alia sacrificia postulat. In caeteris etiam 
Ibcis» ubi vox iiixpetrTiHy occurrit, Xl, 5, 69 in pri<- 
niis XII 9 sS , libi adverbium ivxpicrTcog legitur , coai« 
modUS Irehsus gignituri si istam hujus vocis signifi- 
edtidii^m adixiitlamus* 
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aec conifenientid bt cbgnaiio ihter Epistolanl 
ad Uebraeos et nonnuUa scripta Senecae ejus^ 
modi esty ut non pro fortuita et omnibua^ qui 
de rebuM dii^inia meditantur et scribuntj cont'^ 
tnuni possit haberi^ sed potius e nexu quodani 
auctoria cutn S^neca dtripdnda sit» 



Non cleertinty qul lianc convenientiam inter Epi'* 
$lolam ad Hebraeos et nonnolla scripta Senecae et 
iliprimis librum ejus de Providentia ita ezpiicenty 
lit statuant non fieri potuissey quin bene cordati ef 
sapientes Tiri, qui de rebus diyinis, de natora ho* 
ihinis 9 de siimmo bono et adminiculis ad bene bea- 
teque Tiyendum , ratione duce meditaretitur j ad pla- 
cita et praecepta sihi invicem similia ferrentur et 
in scriptis suis convenientiam quandam ostenderent* 
Rationem enim^ cujus usu ad cognoscenda diyina; et 
ethi^ia ducamur , omnihtls esae eandem , naturam ho* 
liiinum semper esse eandem, nec non r6rum natu- 
Jkixxy Cujiis coiitemplatione ad altiora adscendamuS| 
semper esSe eandem. 

Quod quamquam labenter concedo^nequaqnam ta-~ 
men convenientia inter epistolam nostram et nonnulla 
Scripta SeneCae ea est, quae inde satis eiLpIicari 
queat. Si haec convenientia tantummodo ad dogma- 
ta et decreta quaedam » e« g* de Deo omnium rerum 
ci^eatore et gubernatore, de malis a Deo hominibus 
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iolBui^sU tamquam Tixtniis probandae et ezercendae 
occasionibua 9 de Tita eccommodAte ad Dei Tolnntatem 
et ad honestetis regulas componenda in uniyeraum 
referenda esaet; nulliis ego dubitarem^ illam conve* 
nientiam pro fortuita et omnibus sapientiae magistris 
communi babere* 

Quamqaam Tel ita quaeri possit, cur non eadem 
€onTenientia » quae inter epistolam ad Hebraeos im- 
mo etiam inter alias epistolas Paoli et Senecae stri^ 
jita extaty in aliis etbnicorum pbilosopborum scri* 
ptis reperiatur ? Cur non in Platonis dialogis , Me* 
morabilibus Socratis f in ipsius Epicteti encbiridio et 
Antonini libris ad se iptfum ^ quorum uterque , sicuc 
JSeneca, partes Stoicorum secutus est? - 

Ilxtant quidem nonnuUa in bis scriptis^ nMnina- 
«dm in Epicteti encbiridio et Arriani Epicteteis et 
A.nt0|iini libtis, quae cum quibusdam locis hostrae 
epistolae conferri possunt et quae in capite priori 
4>assim notaTi* Sed ea referenda sunt ad eommunem 
Ibntem y ex quo omnes Stoid anttquitalis «criptcHres 
liaoserunt itat.ut, si inter Senecae scrtpta et^epir 
etolam ad Hebraeos conTeniehtia quaedam extat, 
^m' ob causam etiam conTenientia aliqua inter- epi- 
stola.m nostram et caeteros Stoicae pbiiosopbiae (Scri- 
ptores conspioiatur necesse sit» Haec Tcro couTe- 
nientia non est tanti* ut illiy quae est inter episto- 
lam nostram et Senecae scripta nonnulla^ uUo modo 
aequiparari possit. Si in antecedenti capite subinde 
nonnullas Toces epistolae ad Hebraeos cum iis,,qaae 
in Epicteti enchiridio vel Arriani Epicteteis et An«» 
tonini libris occiirrnnt, comparaTi et inde explicare 
studui} hoc non ideo ftci, quasi commeicxi quid 

9 
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•tictori BOStM emn isti» scriptoribas , qui^pe serlo^- 
ribiis fnissety ied ut convenieiitia inter nostram epi^ 
'Stolem et Senecae scripta Bonniifla eo mag^is iUttce^ 
aceret eC consaetado auctorit nostri cnm Seneca, 
iquam capite tertio et qnarto comprobare stndebo, 
probabilior redderetar* Sic enim c<nisuetado aliqan 
inter anctorem epistolae nostrae, quem Paalam esse 
-contendoy et Seaecam extitit; sine dubio Seneca 
Graecae Ungnae perifisaimus ( i ) cum Paulo linguae 
Latinae parum gnaro coUoquena de rebas divinis, 
non sermone Latino^ sed Graeco vsus est^ ita ut 
pljrsses et voces quaedam solennes Stoicis^ qaae ih 
epistqla nostva occurrnnt , inde derivari queant* 

Sed redeundum est ad rem propositam» ConTe*'* 
nientia inter eptstolam nostram et nonnulla Senecae 
scripta non pro fortuila et omnibus, qui de rebus 
diviois et etbicis scrfpserant» commnni baberi pot^ 
cftt. Etenim ista convenientta cerniturt 

1. In frequentibua allusionibus adpeculiaria Sioi^' 
'Cis dogmata^ quae in Senecae scriptis passim ube» 
Tiosexponnntur y e« g« ad dogmata Stoieorum de crea* 
tione/mnndi ex visibili qnadam materia XI, 3; dede-' 
structione nnndi bujus olim fntura ^t inde oriiuro 
noTO mundo I, ii, la^ II, 5; VIII, iS; XII, 26, 
3f7 ) de coelo tamquam ciyitate Dei et domicilto ge- 
niorum et beroiim et bominnm Titae integrorum riea 
defunctorum XII, 33 ---a4} de dvafcapDfvlf et i;r^» 



( 1 ) Id partim ex scriptis Senecae patet , in qnibnf mnlta rocaw 
bula Graeca reperiantarf mnlttqae loci ex Graecis Terai , pariiffl ex 
cAntuctttdtae RiMnanarun nobilionim iam tamporia, Graecaa liier» 
mraclandi* 
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fe/f sapientis lY, i5; V, Qf 7$ et «liay de quibui 
«upra uberius exposui* E coatrario Tero etiam in 
Bonnuliis Senecae scriptis allnditar ad dogmata Chri«* 
stia9oram, qaae ia nostra epistoia eirponantar* 

9« In pocibuB et loquendi formuU$ ^ quibus Stoi*» 
ci yigitor et Senecat uti et dogmata sua notare solent* 
I^otum est , Stoicos • ut plerosque philosopbos , in tra«« 
etationibus sais peculiari lingua , vocibus et loqueodi 
iormulis insolentia quadam insignibus uti, ex quibus 
tamquam e tessera vel symbolo Stoicae philosophiae 
Jnysteriis initiatos agnoscere possis* Hinc Seneca ejus* 
modi Tocibus utens dlcere solet: « Ut nostra lingaa 
loquar,'' cfr« Epist.74. Notam est, Stoicis inprimia 
familiare fuisse t noyaetinsolita vocabala, prout usus 
postularet, procudere» vel vocabuiis notis et receptis 
inasitatum.sensam subjiceie» Cfr* Seneca Epist. 59: 
a Magnam ex epistola tua percepi poluptatem $ per^. 
mitte enim-mihi uti verbis publicis, nec illa ad ni^ 
gnificdtionem Stoieam revoca. Vitium voluptatem esu^ 
credidius. *' Ejasmodi formulae loquendi et voces 
non raro in nostraepistola occurrant* Hac referen- 
dae sunt voces voKtftnpoiig ica) TTO^vrpiirag f aJuvs^ in si« 
gnificatione muudi^ i?r6i6y«o^fAa f riKsto^ , TsrsKetafAivoq^ 
riXit6ri^g y rsXsloitrtg • riKstaritq 9 vrotxsi» rijq ipxH^ 9 iik 
TMv ?|/v rx ahtijnipix ysyvfiv»7fiiyx'tx^¥r€g f dTrapx/Sx'- 
rofff 7rvf.ijpf,x xHvtovt ofioKoyl»f euobpitrraiv ^ fierx ccthug 
mt sifXa^slv^ ( 2 )• Yice versa etiam in Senecae qui< 



(2) Hi« et aliit vocibut, tfi9A snpni mnltit exposiii, tdjici potett 
vox ilfqx'9&M ^ Xlil , i3, ' \oce iVi^%$9&iu Stoici saepe utiintQr 
quttin At iDorte oficti cansa ibrtiter sabeuoda , immo de VoluoUria 
mortet si tt$ posiulaty non reformidanda Yerba faciant. Quac pof« 
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bofdam fcriptl^ noiiiiiillae toc<^ et loqneiidi forau* 
Jae occiVTanty quae dictioni hiblicae conTeninnt ne^ 
qne in aliis scriptis antiquitatis Latinae daasicae re« 
periantur • e. g. caro et aanguis , £p« \02 ; cfr. II ^ i4» 
Infra de hac re plura dicentun 

.5. Cernitur ista conTenientia nonnunquam in si^ 
miliiudine senientiarum iisdem uerbis expressarnm» 
qualem inter cap. XII. et libellum Senecae de Pro« 
\identia animadTertiy et in parte prima capitis anr 
tecedentis expqsui. 

. Ejusmodi conTenientia nonpro fortnita haberi pot* 
est, sed nexum aliquem inter auctorem nostrae epir 
stolae et Senecam argnit* 

Auctor noster multus est in uBusionibus ad ritus 
Judaeorum sacros et expiatoria sacrificia, multus est 
in citandis Vm T» fiffatis% multns est in proponen- 
dis exemplis Tirorum y qui inter Judaeos magnam nor 
niinis celebritatem nacti sunt» Hinc merito conclu* 
dimnisy copsoetudinem quandam auctori fuisse cum 
Jiidaeis eumque religionem et ritus sacros Judaeorum. 
habuisse bene cpgnitos* Eodem jure etiam ob allu* 
slones ad Stoica dogmata, ob phrases^ Toces et sen«". 
tentias Stoicis et Senecae peculiare^ t quae frequenter 



Tolantaria qaamqnam a doctore Ghristianp non eommenclari potest; 
tamen 9 si ad hano significationem hnjas Toeis respicimus , ?erba: 
T^hvp i^fQx^fi^&a flr^c a^Tov l|ss r^q sraQtfA^QX^fq Tor Svekd^^/i^ 
ni'T9v ^^Qovveq^ hnnc bonom sensum exhibent : EzeamQS ad Chri- 
stam extra portam , nbi cmcifixus est ; parati simns ad mortem ipsam 
ignominiosam ad eEemplum Ghristi religionia oausa SQbcundam. fiaic 
cxplicationi conTeniunt verba Terans sequenXis: O^ ya^ </oM'v ^^* 
fM>irnv0av 7r6lt>v , diXa r^v tnilXovsmif hft(^T0Vfi€9^ Qtt, loeus Sc« 
aei,ac su^ ra laudatus ^pisu lao» 
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%n nostra epistola ocettrrant» auctori ejus fuis^e ne* 
xum aliquem cam Stoicis et Seneca. Multi recen^ 
tiotum existimanty auctorem nostrum Judaeis Ale^^ 
xandrinis eiae cognatuM^ Scholae Alexandrinae alii^ 
'mnum ct a^seclaiii ^ quoniam nOnnuUae phrases et 
aententiae in nostra epistola occurraiit , qtiae Phiioois 
libris sunt peculiares* Confiteor inter locos Philonis 
nostrae epistolae parallelos , quos Schulzius in. 
Bppendice ad librum saepius' laudatum profert, non» 
nullos esse vere parallelos ^ sed non omnes , non ple- 
Irosque* Accuratius citatos locos secnndum contex- 
tumlegensreperi» in multis parum conyenientiae cum 
nostra epistola ez^e. Sed concedamus^ omnes istos 
locos Tcre parallelos me , et inde nexum aliqilem au- 
ctoris cum Philone proLari : pari fure etiam mihi con« 
cedetur^ ob multo majorem convenientiam epistolao 
tiostrae cum Stoicis et Seneca, quam docuisse arbi« 
tror j auctori nostro cum Stoicis et Seileca niexum ali« 
quem fnisse y praeserdim cum secundum meam hypo*^ 
thesin ista convenientia nostrae epistolae cum non- 
nuliis Philonianis commode explicari possit » quod in<* 
fra docebitor. 

Hunc vero nexum inter auctorem nostrum et Se- 
necam eum esse potuisse contendo^ ut vel auctor 
uterque ex eodem fonte hauierit^ vel alter alteriu^ 
scripta legerity vel anctor noster cum Seneca con^, 
auetudinem qnandam habuerit* 

A* Auctor noster ex ebdemfonti cum Seneca haa« 
tite potuity nempe e fonte^ quem Zeno in porticu 
aperuit, et qui ab ejus sectatoribus per multos rivii- 
los derivatns Pauli et Senecae temporibns totumfefe 
Romani imperii ambitum pervagatas est. Potuit ergo 
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anetoK nosCer tieat Seneca Iibro$ Stoicoroip $ qnarvam 
tum temporis magna copia extitit, legereyTel acboUs 
Stoicorum et dissertatioiiibas et praelectioaibas ia iis 
fieri solitis interesse f et ita familiaritatem (juftndam 
cam Stoicoram scitis et decretis nec non cum ytv* 
bis Stoici albi (Seneca Epist. 5g) sibi contrabere. 

Jam si hoc samamas, aliqaid pro Paalina nostrM 
epistolae origine eiBci contendere possamas* 

Nemo enim inter omnes primitiyae Ghristianoram 
eeclesiae doctores » nisi Paulas » notitiam aliqaam Stoi» 
cae pbilosopbiae sibi eomparandi occasionem babivlt* 

Nam Tarsi natas et asque ad *adaltiorem aeta- 
tem edacatas est , et ita qaidem « at literis addi« 
acendis operam navaret et aliquando doctor religio* 
nis Jadaicae evaderet. Tarsas vero tam temporis 
nrbs foit literarom et pbilosophiae caltrix celeber^ 
rima. Strabo Paulo fere coaev^is ia Geogr* Lib. xiy« 
pag. 64o« Basil. iSig edit* [p. 991 , A* ed. Amst* 
1707] baec babet: Tocaiini rot^ ivSiit dvipuxoig 
( Tarsensibus ) ffxovin Trpig (Pi}kOao0lxv 9 aaf uxsp^ 
0ifi7^vr»t 9Lai ^AHvol^ xai ^AXi^iylpstav — • AioUpi* 
fi€i ie TOffovTOV 9 tn ivravSx fiiv ol 0tXofAadovrr£g ixi'^ 
xiptoi vivrei^ iUl* Zivoit oix ixtiiifiouffi pfiSlag» No« 
Ijninat deinde plures illustres Stoicae pbilosopbiae 
doctores^ inter eos duo . Atbenodoros , quorum alter 
in magna auctoritate apud impcratorem Augustum 
fuit, ita ut ob ejus intercessionem Tarsum vectiga* 
libus levaret et Claudium in ejus contubernium tra* 
deret* Cfr. Bruckeri Inatit* Histor. Philos» Sect« 
\Il» $• a. Cum igitur Paulus Tarsi natus, et usque 
ad adultiorem aetatem in patria urbe educatus ^ literis 
addiscendis operam navasset : sine dubio etiam noti^ 
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tiain alicpiam Stoicae pbilosophiae in arbe patria Qo^ 
lentis sibL comparayiu 

Di&ront Chronologiae Paolinae scriptoree in con- 
edtaendo anno , quo Paulus patriam urbem reliquerit' 
eit Hier^dymaoi ad GamaiiiSlem se contalerit» 
, Schrader in libro: der jipoatel Paulusj p. 45 
Qontendit f Paolum annos duodecim natum ae contu* 
liase Hieresolymam 9 ergo ea aetate, qua vix.noiitiam 
•liquam Stoicae pkilosopbiae sibi comparare potuerat», 
Sed argumeDta e)as ex locis Actor. XXII 9 5 $ XKVI , 4 
petita 9 ubi Paulus narrat » se Hierosolymis edacatam 
esse |jB vsiniTQg ( 5 ) » non adeo firota sunt , ut ne« 
gaodum sit, Paulum seriori aetate Tarsnm reliquisse 
et Hierosoljmam et Gamalielem adiisse» Hinc alii 
putant, adultiore aetate Paulum^ immo triginta annos 
natumy TarSo relicta scbolas Hierosolymitanas adiis- 
aey e.g-Hemsen der Apoetel Paulue etc. , her-* 
auegegeben von Lucbsy p* 6^ et alii* Mihi qujdem 
baee posterior sententia de aetate t qua Paulus relicta 
TaisoHierosolymamadierity multoTerisimilior, quam 
Scbraderi esaie yidetar. Nam si Paulus duodecim 
annos natus Hierosolymam se contulisset, ibique uno 
tenore usque ad suam conyersionem , quod Scbra* 
der us v.ult p, 45> commoratus esset» siae dubio etiam» 
quippe homo rerum sacrarum curiosissimns et pati*iae 
religionis amantissimus, opportunitate, Jesum dictii 
et factis celeberrimum doctorem yidendi , cognosceudi 
et cum eo colloquendi usus esset* Sed bujus rei ne 



(3) Vox 'Vfiri/c enim leUtem }wrenilem , adolei^eentiam si]|oifi« 
teet,t|aae eoouni fitac doedecinuim lonse excedit. ' Jesue duodcei^a 
annos netus, non Wo«, vfaWu^, sed yeaZ^ dicitur a Luce II) 43^ ^ 
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iillmn <f aidem Testigiam reperitar in ep!«tolit Panlioitf» 
CommemoraBset ^ si coaimemorare poioisset. Paalae 
qnidem refert i Cor. Xl^ i; 2 Gor. V^ i6> se yi« 
ilisse Christam^ sed itat ut, quae de Jeaa a se visa 
refert , ad narrationem Act* IX , 3 8€[q. sine dnbio 
pertineant* Si vel cnm Schradero samamns (4)» 
Paalam anno demam i4 p« Chn n. ortnm natalem 
Jiabuisse ; tamen posito anno vitae dnodecimo y qnO 
' Hierosol jmitai abierit f plares annos adhuc ante inida 
munerisJesa publici ibi commoratus est^et cancta, 
quae spectant Jesam ipsum tcI ejus doctrinam t ^* 
dendi et cognoscendi occasionem habmt, cu|ns vero 
rei nullum vestigium in Paulinis epistolis extat. Ve* 
risimillimum est , Paulnm demum post Jesu disc^ssum 
Hierosoljmam renisse* 

Si vero yel dubium esset» Paulnm ad eam nsqne 
aetatem ^ qna Stoicae philosophiae notitiam aliqoam 
imbibere posset, Tassi mansisse; nihilominus tamen 
seriori yitae siiae tempore post conyersionem per ma« 
gnnm temporis interyallum (5) Tarsi commoralus est , 
nt e-x Actis patet IX, 5o. et hic sine dubio, sicut 
Athenis , cum philosophis ethnicis collocutus est eo* 
rumque placita cognoscendi occasionem habuit* 

B* Transeamus ad secundo loco positum. Nexus 
inter auctorem nostrae epistolae et Senecam in eo 
esse potuit , nt alter alteriua scripta legerit et alter 



( 4 ) Pleriqiie Don lcTibni irgmneiitis peraoti tiiao 3 p« Qir» b« 
Paulam natnm esie contcndont. 

(6) HemsimiQ Lib. 1* tMt fere uiDot Tarsi commorstom easo 
,Apo8tolum contendit p« 4» aq<|. Sehradcr Lib. L p, 80 breviiii 
IfelerTallnm toeipttlat* 
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»b altero oonnulla tnutuatas sit, Hoc yero , pro et* 

emplarium iDanuscriptorum raritate et maxime recens 

exaratorumlibrorum» cujusmodi tnm temporis scripta 

Senecae et Pauli erant, ntillo alio loco opportunius 

fieri potuit quam Romae , ubi Seneca domicilium ha«* 

buit* Jam ex historicis argumentis, quae infra pro^ 

ferentur, doceripotest^ Paulumsaltem per biennium 

eo tempore Romae commoratnm esse, quo plerique 

libri Senecae vel jam scripti essent^vel scriberentur^ 

eoque fere tempore scriptam esse ad Hebraeos epi- 

stolam* Cum vero de nullo alio doctore tum lempO"* 

ris Christianorum constet^ qui Romae per biennium 

commoratus sit, et librorum Senecae legendorum vel. 

desiderium vel occasionem habere potuerit ; id etiam ^ 

^od secundo loco posuimus y favet origini epistolae 

nostrae Paulinae. 

G. Sed red redditur expeditior , si sumamus^ quod 
tertio loco poisitum erat ^ ihter auctorem nostrae epi* 
^tolae et Senecam consuetudinemvel familiaritatem 
quandam extiiisae, Quod» si probabilibus argu*' 
znentis doceri potuit^ instar omninm est ad conve* 
nientiam iuter epistolam ad Hebraeos et scripta non** 
nulla Senecae rite explicandam. Hoc enim posito, 
intelligimus , qiia via Senecae scripta auctori nostro 
rnnotescere potuerint, qut factum sit, ut non modo 
Stoici quid in epistola ad Uebraeos , sed etiam Ghii- 
stiani quid in nonnullis scriptis Senecae reperiatnr. 
Jam vero vetus est ttaditio, inter Paulum et Sene- 
cam consuetudinem et familiaritatem quandam inter"* 
cessisse» De hac traditione sequenti capite dieeturi 
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CAPUT TERTIUM. 

f^eiUM est tradilio^ inter Faulum et Senecam 
Jamiliaritatem aliquam exiilisae. 

A« Hujas familiaritatis inter PaQlam et Seneeam 
passim. mentio fit in ficriptis antiquitatis eeclesia- 
aticae* 

Linus episcopus Somanus in libro snpposititio de 

paeaione Panli et Petri» vel quisqnis fuerit liujus libri 

Auctor 9 baec tradit : « Institutor Iferonis > Seneca 

adeo fuit Paulo amicitla conjunctuSy videns in eo 

scientiam divinam^ ut se a colloquio ejus vix tempe« 

xare posset^ quo minnsy si ore ad os illum alloqui 

jion valerety frequ^ntibus datis et acceptis epistolis, 

ipsius dulcedine et amicabili colioquio et consilio 

frueretur*'' Hieronymus in libro de Scripior% 

EccIesiaeU «Cap* 13 baec babet s « Lucius Annaeas 

Cordubeusisy Sotionis discipulus et patrxius Lucani 

poeiae^ vitae fuit continentissimae ». quem non pone* 

rem in catalogo sanctorum , nisi me provocarent epi- 

stolae , quae leguntur a plurimis , Pauli ad Senecaia 

et Senecae ad Paulum. *' 

HieroDymi sentenliae adstipulatur August|nQs 
in EpistoL ad Maccdonium 5i : « Seneca fuit apo-» 
stolorum temporibus^ cujus quaedam epistolae ad 
Paulum l^guntur. '* 

Hinc Lipsius in yitae Senecae cap. 1 de Seoecae 
,et tauli epistolis agens: « ergo, '* intjuit, « inter se 
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nihil scripierunt? Hieroojmus» Augustiaus atq^ue 
etiam antiquior utroque Liiius pontifex asseraot 9 at*» 
que adeo Johanui SarisJberiensi (scriptori saeculi XII) 
fortiter desipere yidentui^, qui noi^ venerantur eum 
(Senecam)» quem apostolicam famiiiaritatem meruisse 
constat." 

B* Istae Epistolae 9 quibus traditio de Paulo SenC'* 
cae familiari potissimum nititur, sunt numero qua^. 
tuordecim^ quarum octo Senecae ed Paulum et sex 
Pauli ad Senecam ( 1 )• Reperiuntur in antiquioribus 
Opemm Senecae editionibus j in Fabricii Codice 
jipocrypho (a) iV. T. Tom.n» p. 880 9 et in Pri« 
-tii Introductione ia iV. T.» edit» Hofmanni^ p* 
l4o sqq» 

i* Hae epistolae atnoebaeae) quamquam olim « 
inultis tbeologis, quorum nomina Fabricius in U* 
bro laudato recenset, pro authenticis habitae sunt^ 
fietitiarum notae ubique prae se ferunt* Stylus ea« 
ram est Senecae stylo dissimtUimus f barbarus et 
multo seriorem aetatem redolet; dcc non Paulus ia 
iis parum accommodate ad ingenii sui indolem lo-^ 
quitur , vocat Senecam devotissimum magistrum Epist* 
lo, et de rebus levis momenti apo^toli gravitate in- 
dignis verba facit. Hinc nostris temporibus ab cunni-* 
bus theologis, nostratibus et pontificiis, pro spuriis 
et commentitiis habentur, quae abuilo alit^uo obscuro 



(1) Sexta epiitola scripta eit ad Senecam et Lnciliam con)tt»* 
cttm* 

(3) Qai oninino de bac re consnlendai cst, et Kieuker jius^ 
fUhrUche Untersuchung det Griinde f&r die Aechtheit tic, T«#io. Y, 
p.454 sqq,} Iltigii Dissertatio de f^atribue Apogtolicisp $• a5. 
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eapite ei:eante saeculo tertio yel saeculo demum quartd 
coDsarcinatae siat* 

3« Non tamen prorm$ $pemendae sttnt epistoIae« 
Quamvis enim non ea aetate^ (juam ptae ae ferunt^ 
scriptae sint; origo tamen earam ad saecula -priora 
reipublicae Clirisiianae referenda est ^ et argumentam 
earum testari potest, qoid Christiani tilm temporis 
de quibusdam rebus ad bistoriam primitivae ecclo'* 
siae pertinentibus judicaverint et pro vero babuerint* 
In Epist. 13. exempli gratia Seneca Paulo de incea- 
dio urbis Romae anno 64. post G« N. et de Christia<* 
nis j quasi macbinatoribas incendii supplicio affectis 
scribit, Ergo Paulos post illad incendium adhuc vi- 
zit et Romae fuit (8). Ergo tempus, quo Paulaa 
Romae commoratus est , maltam istud bienniam 
Act. XXVIII y 3o. excedit* Hoc sequitur etiam ^x 
eOy quod in his epistolis qaataor diversorum consa* 
latuum fiat mentio. Sic sahem Ghristiani tum tem* 
poris^quo istae literae compositae sunt^ de temporCf 
l^uo Paulus Romae captivus mansit, judicarunt* At- 
qae boc antiquitatis e.cciesiasticae praejudicium ne-< 
quaquam postponendum est , et opinioni eorum ^ qui 
alteram Pauli captivitatem negant, non parum yelifi- 
catur. 

Testantur inprimis illae epistolae id, quod ad 
meam rem pertinet, inter Christianos priorum sae* 
culorum opiuionem de consuetudine aliqna inter Pau- 
lum et Senecam percrebuisse ^ immo famam de com-^ 



( 8 ) Non dberte qnideni {n btis Epistolis dicitart Romae scripUs 
csse ; neque Tero nUus alins locas noroinitur. Argumentnin vero to* 
tnm ita conparatnai cst, ut Romac Kriptae esse ycl iacooEnio urbis 
cl>sitentur. 
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ttfercio quodam literario hornm duumviroram exti«- 
tisse* Nisi enim haec fama Christianos tum tempo^ 
ris pervagata esset, consarcinator epistolarum ne<{ae 
in animum inducere, ut istos fingeret, neque st 
fingeret, suis figmentis uUo modo fidem facere po* 
tuisset, quam tamen, historia ecclesiastica docente, 
nactas est* Unde vero haee fama inter Christianoa 
orta est? Nihil impedit, quo minus re vera c]us« 
modi consuetudinem et commercium inter Paulum et 
Senecam intercesi^isse statuamus. Neque est, quod 
dicamus, primaevos Christianos finxisse istam inter 
hos duumyiros consuetudinem* Non patet enim, 
quid commodi^in rempublicam Christianam inde re* 
dundare potuerit. Immo notum est , Christianos sae'* 
culi tertii^ quo fere tempore epistolas iJIas scriptas 
esse pato , adversus Stoicos , quippe ipsis gravitate 
doctrinae et dogmatum multum impedimenti et de« 
trimenti afferentes« npn amicum habuisse animum. 

3« Hinc ipse Lipsius, homo praeconceptis opi- 
mooibus non occoecatas^ in Vita Senecae editioni * 
operum ejus praemissa cap. X. de hoc commercio 
ita judicat:'* Hoc totum rejicere et caicare noa 
aasim; faerint aliquae,,sed aliae*" 

Ita f^re Niischeler Professor Tigarinus in Ii« 
bro: Seneca der Sittenlehrer j pag. 3oi* judicatt 
« die Briefe zwischen Paulus und Seneca, die frey* 
lich offenbar das Gezeuge der Erdichtung tragen^ 
mussen sich doch immer auf eineSage griiaden , dasz 
zwischen beiden einige £ekanntschaft Stat gefunden 
hat."(9). 



^9) Meyer^ Commmtatio ^ in qua doctrina Stoicorum ethica 
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C. Cum epistolae amoebaede qnataordecim in libris 
fantnmmodo iis, qui paucis ad manus sunt, repe— 
rlantur» et non parum ad rem meam conferanty eC 
Kecundnm ea » quae antea nota^i, aliis etiam ex cau— 
sis non levis momenti esse videanturs equidem spero^ 
non ingratuoi fore lectoribus, si boc loco illis kgendi 
bas epistolas copiam feccro. In Pritii Introductio^ 
ne in JV* T. iu leguntur: 

I. 

PAtTLO ANNAEUS SENECA 

8ALUTEH. 

, Credo iibi^ Paule^ nunciatumj quod heri cum 
Jjuciiio noatro de apocrisl^ et aliia rebus habui'* 
Diua^ erant enim guidam diacipUnarum tuarum 
comiiea mecunu Nam in hortoa Saluatianoa aecea^ 
aeramuaf guo in loco occaaione noatra alio tenden^ 
iea hi^ de guibua dixi ^ nobia adjuncii auntm Certe 
guod tui praeaentiam opiamua^ et hoc aciasj volo: 
libello tuo lectbp id eat^ de plurimia litteria aU'» 
qnaa epiaiolaa^ guaa ad aliquam ciifitatem aeu ca^ 
put protfinciae direxiatif mira exhortatione vitam 



cum Christiana comparafur fiB^^i. |i« i55. jodictt » aliquam nltem 
amicitiae inter Paulum et Senecam famaro his literis conficiendis oe« 
c&sionem dedisse.'' Hess, in der Ceschichte der Aposfel,T om, II ^ 
f. ^87 ! 9 Ob aiieb ^leich jener Torgegebne Briefawechsel s«i»ehea 
Paulus und Seneca fUr uuaeht aa halten ist , so ist es doch gar nicht 
unwa^scheiulichydass Paulns mit diesem Weltveisen in Bekanntschaft 
geVoTtmen sey, der doch wohl nicht gant unaufmerksam luf die stats 
anvachsende neue Beii|ionspartef gtwesen seyn kano« 



^ >» 
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moratem continentes ^ uaque reftcti sumus» Quos 
^sensus non puto ex ie dict6s y sed per te » certe 
aliguando ex te,et per te$ tanta enim majestas 
earum est rerum^ tantaque generositate clarent^ 
"ut- vix' Buffecturas putem aeiates hominum^ qui^ 
bus instiiui perficique possinU Bene te valere 
frater cupio. Vale. 

II. 

PIULUS SENECA.E 

6AI.VTEK. 

Liiteras tuas hilaris heri accepi: ad guas re* 
ecrihere statim potui ^sipraesentiam juifenis ^ quem 
ad te missurus eram^ habuissem* Scis enim^ 
quando et per quem^ et quo iemporcy et cui quid 
dari committique debeat, Rogo ergo^ ne ie putes 
negleciumj dum personae qualitatem inspicio. Sed 
quod litteris meis ifos refecios scribis , jelicem me 
arbiiror ianti ifiri judicio. Neque enim diceris 
^iensorp sophisia ac magisier tanii principis ei 
etiam omnium ^ nisi quia vera dieie» Opto te 
diu benemlerem 

III. 

PAULO ANNAEUS SENECA 

8 ALUTEH. 

Quaedam volumina ordina<fi ei ditfisionibus suis 
statum eii dedi^ Ea quoque legere Caesari sum 
desiinaius f et si modo sors prospere adnueriif eris 
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forBitan ei iu praesens. Sin , atiae reddam t£6i 
dienif lU irwicem hoG opua inspiciamue» Decref^B'» 
ram non priue edere ei hanc scripturam^ nimi 
priua 4ecum conferrem^ ai modo, impune hoc fieri 
poiuissei : ui ecires ^ ei ie non praeieriri. Valm 
JPaule cariaeimem 

IV. 

PAULUS. SENEGAE 

8AI.UTBH. 

Quoiieecumgue Utierae tuas audio , praeseniiam 
tui cogiio y nec aliud exisiimo , guam omni tem-* 
pore te hobiacum esse» Cum primum itague veni^ 
re coeperis ^ ini>icem nos et de proximo videbimus^ 
Hene ie valere opto. 

V. 

PAULO ANNAEUS SENECA 

8 A L U T E tf* 

• * 

NimiotuQ angimur secessu. Quis est^ f>el guae 
res te remaratum fzciunt? si indignaiio Domini^ 
guod a ritu et secia veteri recesseris'^ et alios 
rursus coniferteris; erit posiulandi locus ^ ui ra^ 
tionejaciumy non levi^iaie hoc exisiimet. Vale. 

YL 

PABLUS SENECAE et LUCILIO 

8 A L U T E H. 

.De hisf guibus tfel guae mihi scripsistis ^ non 
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iicet harundine et atramento eloquij quarum alte** 
ira res notat et desigfiat aliguid y altera etfidenter 
ostendit ; praecipuey cumsciam fnter vos esse ^ 
sicut apud nos j et in nobis , qui me inteUigunt. 
Honor habendus esi omnibus ^ et tarito magis his , 
^ui indignandi o&sasionem capfant/^quitus si^^a-^ 
tientiam ostendemus , omni modo eos ex quacun^ 
que parte (>incemus^ si mode hi surUj qui poeni^ 
tentiam sui gerantk Bene miete* 

VII; 

PAULO ANNAEUS SENECA 

8AS.VTBU» 



♦ •. 1 



Ptofiieorj bene me dcceptum in lectione litterd-^ 
rum tuarum^ quas Galatis^ Corinthiis et Achaeis 
Ynisisii* Spiritus ehim sanctus ih te et siipra te 
*ex'celsds et sublimiores ualdeque ifenerdbiles sen^us 
exprimit» VeUem itaque cum res eximias profe^ 
tas 9 ut majestati earum culius sermonis non dc 
sit. Et ne ^uid tibi^ frat&rf suiripiam ,. aut con* 
scientiae meae debeam^ oonfiieor jiugustum sen^ 
sibus tuis permotumf cui^ lecto litterarum tua^ 
tum exordio , hdec vox fuit s mirari eum posse , 
iitf qui n6n imbutus sit^ taUter sentiatm Cui ego 
^espdndi, sotere Deos ore innocehtium effarij ad" 
dens ei exerhplum f^atiniif hominis rusticuli; cui 
cum dud viri adparuisseht in agro Realino , qui 
Castdr et PoUux sunt homihati^ di^initui ihstrw- 
ctus fuitm Vate% 



10 
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YIII. 

> * 

PAUmS SENECAB 

" Idcei noji^ ignoremf Oaesdrem noeirarum rerum 
-itimiraiorem etamatorem ease^ permilt^a tamen 
•ie. mn laedi^ eed iidfhanerim Puta enim te grdifi^ 
ier fecisae j quod in.natiiiam perjerre vokdstiy 
quad ritui et disciplinae ejus sit contrariumj cum 
et ille gentium Deoa cil^tt^ Quid tibi visum sit^ 
ut hoc eum scire velles. nan videa^ Sed nimia 
fimore meo. Jucere t'e hoc exiaiimo, Rogo te de 
futurox ^^ id aga^.' Capsndum est enim^ ne ^ 
dum nie diligis f • offensam Domina facias, t cujus 
quidet^ offensa nec .oberit, si. pers^peraf^erii j ne^ 
que^ si non sit^ proderii» Si est regina^ npn .ia-sT 
dignahiti!,r f si mulier est^ offenc^eii^r^ .J^e/^e vgiett 

< ... 

IX. 

PAULO ANflAEUS SF»EC4.. : 

Scio tSj non tam n%^i caussa cojnmotum litteri^.% 
quas ad te de editio^e epislolarum tuarum Cae^ 
sari feci^ quam natuva rerum^ quae ita meatest 

hominum ab oxnnibus artibus et moribus reuocat^ 

t < 

ut ndn hodie admireri quippe ui is^ qu^ mi^ltis, 
documenti^ hoc jam noiissimum habeam^ ^g^^^ 
'noi^e agamusy tUf si quid /acSle in praeteritum 
actum est i ifeniam irrogabis, Misi tibi librum de 
perbqruni ^opia* Fale Paule carissiime. 
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X. 

PAULUS SENECAE 

SALtTTBM. 

Quotiea tibi scribo, et nomen meum iibi prae^ 
ferOf grauetn et iectae meae incongruam rem Ja-^ 
cio s debeo enim^ ut eaepe professua siim^ cum 
omnibus omnia essej et idem obseruare in tuam 
psrsonam ^ quod l^x • Romana htnori Senatus con^ 
cesseiitf ^cilicet in epistola ultimum totujn elige" 
fe^ quod tnei arbitrii fuerit. Vah deQotissinie 
Mdgi^ter. Data quinio Calenddrutn JuUi.t Neror 
he Jf^ et Messala consuUbupi 

XI. 

PA.DLO ANNAEBS SENECA 

gALUTBMk 

j^ife mi Paule carissime* Si mihi nominique 
meo (fir tantus et dilectus omnibus modis^ non di^ 
co fueris junctus j sed necessario mixtus ^ apte 
actum erit de Seneca iuo. Cum sis igitur vertex^ 
et altissimorum omnium montium cacumen , haud 
te indignUm in prima fdcie epistolarum npminan^ 
dum censeas^ ne tam tentare ^ quam ludere videa" 
ris ; quippe cum scids j cit^em esse ie Romanumm 
Nam qui meus , tuus apud t^ locus y qui tuus » 
v^lim ut meus. VdU Pduh carissime. Data X 
CaU j^priliSf Aproniano et Capitone consulibus* 
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XII. 

PAUi;»0 ANNAEUS SENECA 

Aue^ mi Paule carissiTne* Putasne me haud 
contristari , et non luctuosum esse » guod de in^ 
nocentia i^eatra eubinde eumaiur euppUcium ? De^^ 
hinc quod tam obnoxios voe reatui omnie populus 
judicet y putane a pobie effici j quod in urbe con» 
trarium fit ? Sed feramue aequo animo » ut uta^ 
mur forOf quod sore concessit^ donec invictafeli^ 
citas finem malis imponat» Tulit ei priscorum ae'^ 
tas Macedonem^ Philippi fiUum ^ et Dionysiumt 
nostra quoque Cajum Caesarem: quibus quidquid 
Ubuit 9 Ucuit. Incendium utbs Romana unde saepe 
patiatur j manifeste constat: sed si effari humi" 
Utas .humana potui&setj et impuHem his tenebris 
loqui liceret ^ -'jam omnes omnia viderent* Chri" 
stiani et Judaei^ quasi maehinatores » incendii 
supplicio adfici solent* Grassator iste quisquis estp 
cut voluptas carnificina estf et mendacium vela^ 
men , tempori suo destinatus est : et sicut optind 
cujusque caput pro uno donatur capitej ita ununi 
pro multis dabitur caputj et hic deifotus pro omni^ 
bus igni cremabitur. Centum triginta duae domus f 
insulae quatuor , sex diehus arsere : septimus pau^ 
sam deditm JBene te valere opto. Ddta quint^ 
Calend. j^priL frugi et Basso consulibus. 
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XIII. 

PAULO ANNAEOS SENECA 

S A ^ U T E It* 

\/^ife mi Paule cariasime. Allegorice et aeni'' 
gmatice muJLta a te usquequaque opera conduntur^ 
et ideo rerum tanta via et muneris tibi tributa j 
non ornamento tferborum ^ sed cultu quodam deco'^ 
randa est* Saepius te dixisse retinea , multos t 
qui talia adfectentf sensus corrumpere ^ et rerum 
t/irii^es et^tare. Ceterum hoc mihi concedas t/e" 
lim , latinitati morem gere » honestis vocibus spe^ 
ciem adhibe , ut generosi muneris concessio digne 
a te poBsit expediri* Bene uale. Data V Nonas 
J[^Ui % I^one ^t Sapino consulibus, 

XIV. 

PADLUS SENECAE 

SALUTBK. 

t 

Perpendenii tibi ea sunt reuelata^ quae paucis 

diifinitas concessit. Certus igitur ego in agro jam 

fertiU semen fortissimum sero , non quidem mate- 

timn y quae corrumpi\ videiur j sed verbum stabile 

Dei derii^amentum cres.centis et manentis in ac'^ 

ternunu Quod prudentia tua adsecuta est j indc^ 

Jiciens ferre debebit* Ethnicorum Israelitarumque 

obsert^ationes censeto pitandas* Quae propemoduni 

adeptus es , regi temporali ejusque domesiicis at-» 

que Jidis amicis insinuabis% Quibus etsi aspera 
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et incaptahiKs erit persuasio tua $ cum plerique 
rum minime flectantur intinuationibut tuis ^ serrFUM 
tamen Dei instillatus nouum in his hominem pa • 
Tiet ad Deumhinc properantenu Vale Seneca ca-^ 
rissime nobis» Data CaL jiugustij Leone et Sa^. 
pino consulibus^ 



CAPUT QUARTUM. 

Traditio de familiaritate quadam , quae iniet 

Paulum et Senecam intercessit^ est 

valde probabilism 

A» Ex Aetis Apostolomm notam est, Paulum, cam 
Sl Judaeis accusatus coram Festo Judaeae praeside cau- 
sam Gaesareae dixijset et CajBsarem appellasset, Ro- 
mamdedttctum esse^ ibiqjie ineunte vere anni p« Chr* 
n. 63 (1)9 qui fui^ annus octavus imperii Neronis^ 
advenisse. Ibidem narratur^ apostolum, postqnam 
Bomam advenerat, CTparo^siJipxv.* id, est ^ praefecia 
praetorio , custodiae causa traditum et ab eo tam be* 



lAtffa 



(1) Alii aliter. SchrSckli Kirchengefch. T. 11, 176» habet 
tnnum 91 ; H n g Einleitung ins N, T, T. II , 326 annBm 63 com* 
putat ; H e m 8 e n der Apostel Pauhts euDdem annum pag. 5^4 po- 
nit; Gieseler Lehrhuch dtr Kircheng, T. I, 77, annum 60 coo- 
Stituit; Ben||;el in Ordine temporum p. 346 anno 66 Romam ad« 
Venifse Paulum contendit. In capite teqnenti ex certis chronologicis 
rationibus osttpdam, Panlnm anno 63 Komam adveDisse. £iusdeni 
sententiae est Schrader Chronologuchc Bemerkungen iiher des 
tehen des Apostels Pa^lus ^ p« a64» 



( i5i ) 

iiigtie liabitiim. eisse » nt seorsim sib aliid captiyis in 

Jiroprio l^ospitio habitandi sub cnstodia 'militari^ nee 

non^ quos veilet ^ ad se admittendi veniam nancisce-» 

iretixr, Act, XXVIII, 3o, 3ii Hic vero ptaefectus 

pr^ietoripy ex sent^^htia omnium historiae ecclesiasticad 

scriptorum» Burrhus fuit, Cfr* Schrockh %.ir^ 

tihenge^ch* T. II, 176; Hess Gesthichte der Apos-^ 

tel^ T. II, 157; StoUberg Qeachichte der Kelx^ 

gion Je$Uf T. Vl, 486 , et alii. INon nominatur qui-^ 

4em Burrhus in Actis, sed Burrhum tum temporis 

fuisise praefectum praetorio, ex his recte concludituri 

jAnteBiLrrhum^ et post Burrhum j non unUB praefectus 

pra^torio fuit, sed duo. Tacitiis AnndL XIV, 5t 

haec habet: «Post mortem Burrhi duos praetoriis 

^ohprtibu^ Nero imposuerat, .t*'enium Rufum et 89« 

fonium Tigellinum* " Si Burrhus Paulo tlomam ad^ 

Teniente non fuisset praefectus praetorio, Liicas noii 

Ty flrTpfltTO^£^«p%y, sed TfTiq (TT/>fl5roT^Sip;^a5/^ scripsisset. 

Burrhns vero fuit celeberrimus ille, Seneca socio^ 

]uventutis Neronis moderator. T a c i t u s AnnaL XIII^ 

a: « Burthus et Seneca rectores imperatoriae juven^^ 

iutjis , et pari in societate potentiae concordes, diversa 

arte ex aequo pollebant; Burrhus militaribus curis ec 

severitate morum , Seneca praeceptis eloquentiae et 

comitate honesta* 3^uvante^ invicem , quo facilius Iu«* 

liricam principis aetatem, si virtutem a^pernaretur 1 

toncessis voluptatibus retinerent* '' Burrhus igitur 

praefectus praetorio et Seneca philosophus arctissimo 

.vipCuIo nexi erant.tum lemporis , cum Paulus Ro<* 

jtnam venirel* Nam etsi eo tempore Nero pro aetate^ 

quippe jam octavuin imperii sui annum numerans ,in« 

Slituietlbus et rectorlbus nbn amplius indigeret; ta* 
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ijien ulerque» ut idem Tacitus L^. testatar, mul- 
tum adhuc pollnit apud Caesarem » uterque freqaen- 
tavit Caesaris aulam, uterque Caesari adhac juVeni 
coDsilia suggessit, et in Qmnibus gravioribus negodis 

fuit intimae admissioois. A-micitiam etiam mataam 

. -. • • ' . ■ . » • • 

ita colebaut, ut post mortem Burrhi Seneca missio- 
nem a Nerone pc^teret, et mnnera sibi a Caesare daCa 
reddere vellet. Ta^it* AnnaL XIV, 55* ' 

Cum ergo tam arctum officiprum et amicitiae rln* 
culum bos duumviros necteret, et quotidie fere copia 
se inyicem videndi et alloqnendi illis suppeditaretur; 
faciUim^ fieri potuit, ut B^rrhns ad Senecam cle ca- 
ptivo quodam iusigni ^ doctore Jndaico, viro et do« 
ctrina et morum inte^ritate conspicuo, nomine ne- 
glectae erga sacros ritus religionis Judaicae et insti- 
tuta majoj*um observantiae a gentis suae procerfbus 
accusato, et.millrari custodiae (2) in praetorio a se 
traditOy verba faceret et Senecam hujus viri cogno- 

* • ' • » ^ 

scendi cnriosum reddeiet. 

B. A.tque hoc eo magis fieri potuit , cnm apostolai 
in ipso praetorio et aula Caesaria causam suank 
dicerety et in causa dicenda virum ingenio et fiacunr 



• (2 ) CoiiVMme i^iliUrii , ^^t ^\^tt^, fatt a quUodi^ liber^. (ddi^ 
fi^q) et cmtodia apud Tades, tanturamodo erga magistratns et homi- 
'tits majoris censos adhiberi solita , haec fuit ratio , ut captirus cat^- 
nam manui dextrae alligatam haheret , quae eadem cmtodientis mir 
Jtitis sinis^ram vipcire^ Sene^a ad banc custo.diae ifiilitaris rationem 
alludit, de Xranquill. 10: b Omnes copulati sumus. aliorum airea 
catena est et laxa ; aliorum sordida ct arcta. Sed qnid rerert? Ea- 
idetn custddia unirersos circumdedit, il)i|;atique sunt etiam, qai at- 
li|:aTerunt, niaitu biTtfi it^iprpm t» sinist^a catenam putas." Epitt^: 
9 Quemadmodum efdem ca^na ^t cnstodiam et militem copulatj «fc 
spcm metus sequitur/'. ' 
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4ia et imperterrito animo insignem se^e exhi1)eret. 

Nam praetorium\ in quo secandum Philrjip. 1)9« 

15 y i4 causam suam itadixit, nt res Christiana Ro-- 

Inae laetissimaincrementaindecaperet, uon fuit prae-^ 

tpriuin miiitare Tel castra cohDrtis praetorianae extra 

nrbem (Kasernen)^ nt nonnulli interpretes N, T. TOf 

lunt , sed aula Gaesaris ipsa, o/x/^ rovKKhapo^ Phl** 

lipp. IV, 22.* Nam qnamqnara Tpxtrdpiav per se ca^' 

ntra praetoriana significfare potest, hoc tamen loco 

significatio illa admltti nequit. Nbn enim Terisimile 

est , Pairium in re non militari causam suam in prae^ 

torianorum eastris dixisse. Si Tel fiMafixlhoVf in quo 

apostolns ifistvs itsriav oxviv j Act. XXVIII i 1 6 , 5o , 5i ii 

esset catnera in praetorianis castris , ubi seorsim a 

^ilitibus apostolus habitaret , ut Bertholdtiu^ 

Tult Binleitung T. VI , p. 54i7 ; inde tamen noa 

sequitur , apostolum in his castris eausam dixisse»' 

Deinde tox irpxtripm in N. T. semper notat otikiinf t 

otKov ^ctfTtXtxlv^ palatium regium. Palalium regium» 

quod fttit Hierosolymae, Tocatur /^rae^orfi^n Matth. 

XXVII, 27; Job. XVIII, 28. 53 5 XIX. 95 Marc* 

XV, 16 Terba: O/ ffrpxrtarai ivifyayw «SrJv ico tw 

ft^A^ , 8 hrt TrpatrdptoVf ita Tertenda sunt : Milites 

eduxerunt eum intra aulam • quae est praetorium ; et 

^Tangeliata. his additis Terbis docere Tult^ aulam non 

fuisse palatinm pontifici^ , sed palatium procuratoris 

Tel praetorium. Palatia principum in uniTersum j^rae-r 

^orfa nominata sunt; Sueton. Calig. 57; « In ezstru* 

ctionibus praetoriorum atque Tillarum, pmni ratinne 

posthabita, nihil tam efficere cpncupiscebat , quam 

quod pos^e effici negaretur." Cfr. Schrader ia 

lib. laud. p. 2i3 8qq# Hemsen 1. 1. p. £37» 
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t 

Jaia si pMamus In ipsa anla Caesam.f quani t6ti<$# 
officii causa adire splebat Seneca^ Phulam suam di- 
lisse causamy judi^um et auditorum animos admird— 
tione sui impleyisse» immo DonnuUos iv ohl(f Caesaris 
propensos ad ewagelii doctrinam reddidisse : non mi^ 
rum 'vidcbitur, quod Se&eca hujus viri videndi ct 
cognoscendi cupidus eum adierit, el cum co coUo- 
quens , et ingenii alacritatem animique candorem ad- 
mirans ^ consuetudinem quandam cum eo conpraxerit j^ 
praesertim ratus, occasipucm religionis Jitdaicae^ mul* 
tum celebritatis intcr Romae incolas nactae f accura^ 
tius per doc.lorem Judaicum a Judaeis accnsatam C0« 
gnoscendae pequaquam praetermittendam esSe* 

C. Atque profecto religio Judaica jam magnani 
Momae celebritatem tum temporis nacta erati Mulii 
Judaeiy aPompejo captiviRomam deiducti et lHerUtii 
donati vicos nonnuUos urbis incolebant et secundum 
legem Mosaicam sabbata et conventus sacros in plu- 
ribus synagogis et proseuchis c^lebrabant* 

Multi urbis incolae mnltaeque feminae , vel novarum 
terum studid , vel cupidine religionis , quae pjures 
Deos et DeorunJ simnlacra toUeret , cognosceudae fla- 
grantes , synagogas Judaeorum festis diebus freljueil- 

tabant* 

Atque bic mos synagogas judaeorum frequentandi 
tantam invaluerat, ut Romani Romanaeque sabbato 
quoque se invicem vidcndi et salutandi occasionenl 
inde arriperent. Jam Ovidius de Arte amandi 
lib.l« 76 synagogas Judaeorum tamquam locoS der 
scribit, in quos sepllmo quoque die mnlti et multa^l 
apectatum veniant , spectentur ut ipsi et ipsae. Su^- 
det lascivae juventuti, ut freqvJ^ulet 
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Ciilu Jttdaeo septima sacra Ded. 
et V6. 4i5 : 

Quaque die redeunt rebns minus apta gerendjj 
Gulta Palaestino septima festa Syro» 
Javenalis Satyr* 111$ 3961 

In qua te quaero proseucha? 
Omnes fere scriptores Romani istius aetatis Jadaeos 
eorumque Aomae frequentiam ri^usque patrios in 
proseuchis septimo quoque die ab iis celebrari solitof 
GQmmemqrakxt: et quamquam eorum religionem super^ 
fi titionem barbaram (3) vocanty pervicaciam super* 
fititionis iis tribuunt ^ nonnunquam etiam dicterits eos 
carpunt; ita tamen religionem eornm describun^ uC 
Seneca ejus accuratius cognoscendae occasionem sibi 
suppeditatam lubenter arripere posset. 

L u c an us PharsaL II , 5^5 hoc de Judaeorum reli'-. 
gione judicat t 

, Dedita sapris 

Incerti Judaea Pei« 



(3) G i c e r pro i^accdf cap. 28 ; Quinetilialnus instit. Orai, 
III; TacituA HUt^ II, 4. Interdum etiam Judaeot ut ridiculoi 
cerpunt. Horatius minus Terisimilia Judeeo Apeliae , ut supra rao- 
^um crednlo , credenda relinquit ^ Satyr, 1 , 5 in fine ; P e r s iu s > recu- 
ita sabbata pallentes '' ridet , Satyr, 5 , fin. ; JT u t e n a 1 i s clementtaai 
porcis induUam satyra disnam eiistimat , Satyr. XIV, 98 ; et quod pro 
miercede futura praedicerent ad consulentis TOtum , Satyr, VI , 543 8qq« 
Plutarchus de Superstitionc iisobjicit, quod sabbato dexidentes, 
otiosi , hostibus scalas admoventibus , superstitione tamquam reti capti 
se continuerint» iVIartialis passim in epigrammatibus Judaeos dicte- 
riis infestat tum ob religionis placita quaedam , tum quod ▼iiissirais 
inercimoniis se tolerabant, ideoque eos cum institoribus mercis sul- 
phuratae conjungit. Quamquam vero scriptores Latini Judaeos gen-» 
tem foedani , tetram, sordidam nominant-, tamen ita eoram senteo* 
tias iie Deo describuoti ut iaude digni videautur* 
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PHnius Hision NaeunXIlly 4 nominat )^adaeos 
« gentem contumelia nnminum insignem." Tacitns^ 
HiaPN^. Vy i5 Toqat Judaeos <( gentem saperstitioni ob- 
noiiam , reiigionibus adversam/' Idem HUior. Y, 4 : 
« Profanaillic (apud Judaeos) omnia^ quae apud nosf - 
sacra; irursus concessa apud fllos, quae nobis in« 
c#sta« ^ Tum addit cap. Si^ u Judaei mente soia unutii*. ' 
quenumenintelligunt: profanoa, qui mortalibus ma- ^ 
tariis^ De&m imagines in species hominum effingunt-; 
rammum iilud et aeternum neque mutabile, neque ' 
interiturum* Igitur nulla simulacra urbibus suis, ne^ 
dum templis simt* Non regibus bic adulatioi non, 
Caesaribus bonor*'' 
Juvenalis Satyr. XIV, 96 sqq« 

Quidam sortiti metaentem sabbata patrem. 
Kil praeter nubes et coeli numen adorant^ 
JN^ec dislare putant humana carne suillam, 
Qna pater abstiliait; mox et praepntia ponant;^^ 
Romanas autem soliti contemnere leges , 
Judaicum ediscunt et servant et metuunt jus ^ 
Tradldit arcano quodcunque volumine Moses». 
Strabo, cujus soripta procul dubio Rcmiaeinno-. 
tnerunty libro XYI [p* iioi,, A.] haec de Mose tra- 
dit : « Docuii £a^, ovjc ipiSf cppovovfftv ol AJyuirrtot ivipioi^ 
fhe^^tSVTf^ rh iim, oHilk oVEXX^vsg dvipojrofiip^oug (isov^) 
TWrovvTsq* "Lh yotp tovto fiivQv dio^ tJ ^cpUxov fifiZg 5- 

VXVTOtq l^Xi ynv KX) iiXaVJTO^V , XMX0Vfi,6U Ovpxviv X») KO* 

cfihv X») riiv rm ivrav (pifftv. Twrov 2^ r/^ itvelxiv»' 
vr^irrstv toifpritrsts vovv l^^v 5 **' 

Videmu& ex his et similibus locis, Romanos ^ quam'* 
quam Judaeis infestos , ea tamen de eorum religione 
rescivisse, quae Senecam utpote a superstitione gen^ 
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^li longe aUenam impellere possent ^ ut religionlini 
Judaicam uniiis tandem nnminis cultum acriter den 
ifeiidenCem ,«t simulacra Deorum respuentem, auiKiiio 
dcpctoris Judaici, eruditionis et eloquentiae laudeoK 
m praetorio Gaesaris adepti « accuratius cdgnoscen^ 
dam e$sc judicaret et Paulum captiyum interdum 
^diret. 

Fortasse obstat^ quod Seneca ipae Jtudaeis infe'^ 

stus /uisse videatur» In fjfagmento enim iibri Sene- 

.cae deperditi, quod reperitur apud A.ugastinam de 

Cii^it* Dei^ VI^ ii, Seneca « reprehendit sacramenta 

Judaeorum et maxime sabbata eos inutUiter facere af- 

firmat » quod per iilos singulos septem iiiterpositos 

dies septimam fere aetatis suae partem perdant Ta» 

cando et multa in tempore nrgentia non agendo iae- 

dantur. Hujus, inquit, interimusque eo gentis sce- 

leratissimae consuetudo invaluity iit per omnes jaiti 

terras receptasitS Ticti Tictoribus leges dederunt^* (4)* 

Non amicum erga Judaeos animum ^pirant etiam\ 

quae leguntur in Epist. qS : « Accendere aiiquem lii- 

icernam sabbatis profaibeamus » quoniam nec, lumine 

t>ii egent ^ et ne homines quidem delectantur fuir- 

gine'' {5h : 



(4) Qoippe miilti Romini mnlueque Romtone tddptare «dleWat 
stcrt Judaeorum, ct oefi^fAtifo*^ atfio/s^tvtu, yel metuentes ?oeeban- 
tur. Sine dubio rerbii leges dederuTtt Sencct respexit td Mosaicac 
felistonis leges. « 

(5) Lipiius ad hiinc locum aiiaotat: Lucenias accendere in ha- 
Borem Deornm aut principum festis diebus , *mos apud Romanos fiUt: 
sed panlatim JTudaici ritus iuTtluerunt et sabbali diem illa supersti- 
tidne coluerunt. Persios Satyr. V, 179: 

Herodis Ten^re dies, unctaque fenestra 
Dispositae pinguem nebuiara fomu^re luccrnae. 
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Fortasse ea scripsit Seneca t ^^^ nondnm aceura-^ 
liorem notitiam religionis Mosaicae sibi comparasseW 
Sed si Tel ponamus , Jadaeis Senecam non favisse , 
|d tahtum abest^ ut Senecam a Paolo cognoscendo de-» 
terrerety ut eo proniorem eum ad Paulum adeundum 
reddere posset. Burrhus cnim de Paulo non soluni 
tamquam doctore Judaico, sed etiam a Judaeis yexato 
etob apostasiam a lege Mosaica accusato et nova quae- 
dam et r^ligioni Judaearum adversa docente locutus 
est. Igitur sive cognoscendae accuratius religionisr 
Judaicae cupidas, sive adversarium religionis Judai« 
cae eumque doctorem Judaicum a Judaeis accusatum 
eteruditione et elo^uentiainsignemauditurus yPauIum 
captivum adiit. 

D* Atque eo majori desiderio Pauli videndi et co«* 
gnoscendi ductum essG Senecam contendere possa« 
muSy quo verisimilius est, eumjam antea de Paula 
famquam dociore Judaico perquam erudito , 9ed 
Judaeia iwisQ^ nonnulla auditfisBe. 

Narratur enim Actor, XVIII , 12 , Paulum , cum 
^vangelium praedicans Coriuthi commoraretur , a Ju-* 
daeis ob eam rem illi infensis ad tribunal Gallionis 
proconsulis Achajae raptum tsse^ ut propter viola- 
tam patriae religionis sanctitatem justis poenis affic^« 
TCtur 5 sed a Gallione j abjurgatis accusatoribus , quod 
rem et quaestionem de religione , cujus arbiter non. 
possit esse, adipsum detulissent, impunem dimissum 
esse. Hic vero Gallio fuit frater Senecae, antea di-^ 
Ctus Marcus Annaeus Seneca , deinde vero, a Gal^ 
lione rhetore adoptaius , Junius Annaeus Gallio vp- 
catus est, idem , ad quem Seneca libros de Ira scri- 
psit, Senecae apaicissimus. Cfr. Tacit* Aunt XVI, ij % 
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fii A.nnaeus M^Ila (jassqNeronis interemttts esl), lis* 

dem, qaibus Qallio et Seneca ^parentii^us natas. '" 

Seneca Qaaest. Natar. IV in Praefat. ; « Solebam tibi 

dicere, Gallionein fratrem meum ((juem nemo noi^ 

parnm^ aniat etiam, qui phns amare nonpotest) alia 

iritia noii nosse', li<>^ etiam (adulandi) odisse.^ 

' Cujm igitur Seneca «t Galiio consanguinitatis et 

amoris mutui plus quam fraterni vinculis arctissime 

coojuncti essent; non ddbiam est^ quin inter ipsos 

'coninrercium epistolarum extiterit ^ et Gallio inter alia 

fettam dB^Paulo Judaico doctore (6), Judaeis inyiso, 

fid. sutim tribunal rapto et dimisso, ad fratrem quae« 

4am scripserit, praesertim cum Paulus per totam 

knnum et dimidium docens evangeUum Corintbi de^ 

geret et procul dubio saepius a Judaeis vexaretur. 

Sed fortasse non tanti visus est Paulus Gallionx* 
de quo Senecae fratri scriberet , neque Sehecae , quem 
captivum adiret et cum quo colloqueretur. 

E. Si quid auctoritatis fragihento Longini tribuere 
yelimus , JPaulus inter coaefos eloquentiae fama 
fiormt^ et bactenus digiius videH potulty de quo 
Gallio Senecae scriberet et quem Seaeca adiret. 

Extat nempe fragmentum Longini, qnod Hudso-*- 
^oias qt ppst eitni alii editores Longini tractatui 'xa^ 
i\povg addiderant 4 bu^us argumenti • Kopav)^ y ttrrw 
^iyov ^^VTog m) 0poviifj(,c^Tog ^EKMvikov Ai^fcccriivyig • Av^ 



(6) Forta^$fe Lticas, asndunsPauH tomes neque fetiam captimiii 
fpostoluita desereA^, reverentia erga ^enecaiu ductas, in Aciis ti;m 
l^p^pQris 5^riptii Qallloi^if bonoriiicam ineiitio&fib fecit. 
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Sic koc fragnfeeatuni ih Fabricii SibUoihecd 
Graeca , Voli IV* pag. 445 «6110 editioae liOngini^ 
qaae mihi ad manas est, Lipsiae i^SSy legitur. ^Std 
Ruhnkeniasin nOtis ad Ratiliam Lup lun de Jigwri^ 
%enU pag. 88» iilad sic emendare vult : Kcfcovig 2' hToa 
?iiyoy TOtvrU mH (ppoviifiotTO^ '£AA)fy/K«i; ^tifAOorOiyii^y Aw 
iiotq » Al^X^vfi^ 9 *Tmj>[itig 9 'ivotiog 9 Aelvotpxp^ ( ^nfMvli" 
viiq i KpUivog ) {7)9 ^laoxpiTtig » 'Ayri0£y 9 vpig Touroip 
TiotAiKog i Totpvshqt SvTivoi Kot) TrpSriv ^fu ^poYar-dfuvov 
Hy(i»Tog dvoiTtoiolKTOV» Mei non est dijudicare^ quo 
jure Ruhnkentas hoc fragmentam ita emendaverit; 
in iisy quae ad rem meam faciunt, utraque Ira/us 
fragmenti lectio oonsentit, nempe in verbis : Trpigroi* 
TOiQ UotiXog i Totp^sui » ovTivot Koi irpuTiv 0tip6i Tpoivrir 
p^vov iiyfAOCTOi dvoiTroielxTOv» Paalas Tarsjensis ergo in 
hoc fragmento decem daris Oratoribus Graecorum a 
JiOogino annumeratur^ sed in vituperium ejus etixinf 
dicitur: Svrtvot KOii TrpSriv (pyi(ii xpolJrifiivov iiyfiobrog 
ivxTToielKroi^ 9 u e«, quem judico primum fuisse • qui 
placita justis argumentis destituta proponeret (S)« 



.* 



( 7 ) Dinarcbas per Ittdibridm eognomcjn habnit DamostheMes «f^ 
^»r«c, nec non £}ffa*so(, der Holzerne ^ Baurieche Vemaetkenetm 

(8) Hng, in edilione terlia libri: Einleitung etc. T. II. p. 555. 
aliam haec fcrba interpretandi ratibnem init« Verba ejus haec sonr: 
» Lonfin anterscbied in der Beredaamkeit daa inode*ux§*M9 tob d«Si 
%a%k ^wraoiaif itiTfiiiHTtM^ , das heweisende yon dtm, was lediglich 
aaf £mpfindunK und Bewegnng hinarbeitet. Wenn nun Longin hier 
Ton Rednern spricht, so ist doyfAa dvani^e^nxe^ ein Vortraf , itt 
veaifer auf beweise , ais aaf hewegnnc Rucksicht nimmt. Paulus 
schten dcn Kaostrichter mehr su iiberreden, ais sa heweisen." Fuit 
eloquebtiaei^uae res fortissimas decet, non concinnatae tt ia mj^a 



1 



( »6i ) 

Judiciom hoc Longini de iPanto eloqfnente qnid[em« 
sed ; quae profert 9' firmis argnmentis non corrobo« 
jrante iniqnio^ est^ sed a persona Longinif homims 
religioni Christianae adversantis et cum Porphyrio 
Malcho^ acerrimo eyangelii impugnatore^ familiarissi* 
sne yiventis, nequaquam alienum* Longinus hoc ju* 
dicio Paulum 9 ' tamquam Religionis Christianae, qutto 
fpsi non firmo fundamento niti Tidebatur ^ doctorem^ 
carpere Toluit, 

Atqiie profecto secundum specim^n eloquentiae Pau* 
linae, quod Lucas in Actis XVII exhibet^ et quod 
passim in ejns epistolis,e. g. 1 GonXIlI extat^judi* 
care possumus quanta yi iet 0poifiifA»ri in dicendo ex^ 
celluerit, quam idoneus kd orationes componendas 
fuerit^ et quidem ejtismodi , nt Paulus a Longino cla- 
ris oratoribus Graeciae annumerari posset (9)» 

Ha^c de Paulinae eloquentiae vi et celebritate opi- 
nio repiignare quidem videtur loco 3 Gor. XI , 6, ubi 
Paulus se ipsum vocat IhdiTfiv Tq5 A^yqj. Sed diversad 
sunt de his verbis explicandis interpfetum sententiae» 
Sunt enim, ut jam supra in Prodromo notatum est^ 
qui existiment,> Paulum se nominare thdttfv r$ A^p^^* 
non quatenus dexteritatis in dicendo fuerit (unica 
enim coram Atheniensibus in Areopago oratiuncula 
habita contrarium doceret)» sedquatehus tenuiter 
pronuntiaverit, actione bene composita caruerit, qua- 



lolliciuey sed ingenti uiimo , pront impetns tnlit^ res inas perseqnen- 
tis. Seneca de BenefL Ylly 8. 

, (9) Graecis orttoribns in nsn faijsey non solnm de rebus ciTili- 
}n& , sed etiam de rebns sacris orationes coraponere , testatur Platar* 
chos in Vita decem Oratornro Graeciae. lo Vita Lycurgi dicit : » Mul- 
tu ctiam de rebus sacris habuit orationes," 

11 



< »«!» ) 

tesni ifievili 4 irttawl» r^ rAfUBret m) i )Jye« "^ow-^ 
SimHUvc^ eifuerit, ut ipse fatetar aposloliiB 2 Cor» X 9 
^o. Cfr. ij^terpvetea ad buac locum et potiasimam 
Idasbeinius ErHdrimg dmM lUP^im Mri^fes cm 
die Corinthier^ Kleu.ker i» L T.III«.ali.initio(i.C9>» 

Istis igitur iUecebris, ([uae animos auditonua. po-* 
lissimujn permtttoere soleut » Paulas destimt» fait ; 
'^iw nou pla^it Covti^lhiis^ binc aliks. e. gt ApoUo^ 
nio posthabitus est, quamquam argumtniwm esaxio-^ 
mim ^ apostdo babiiarum Tel scriptaram iia com-* 
paratua csset, ut dicendi vis et dextexitas nullb mo^ 
do desideraretur. Longinus • si quas erationes Panli 
▼idit, scriptaSf quae nunc deperditae suat^ vidit^ et 
ob illarum argumentum^ vel etiam tantummodo ob 
aTgumentum epistolarum Pauiinarum» eum: optimii 
Graeciae pratoribus annameraYili. 

Gaeterum adbuc annetajidum est» Tcrba ultima hu-* 
jus fragmenti de Paulo Tarsensi a. Fabrieio et Ruhn'* 
kenioy cui etiam Tbalemannus in Dissertatione de 
Paulo non Graece, sed Judaice deqto adsdpulatur, 
pro spuriis et a ChristiaBO quodam additis haberK 
Quod Tix credi potest , cum ista Yer>a aBimnm ad<- 



a^ 



(10) Omaino bo6 loca &oundiQia est, cmn olt8LtheoIo|i, eroditioaf 
et eloqneDtiae Pauli Dimiam tribuerent, euoqae polyhistora facerent, 
recentiores theologos inde a XhalemaDni temporihas in coDtrftriam 
sententism deiapsos jasto minas eruditioni et eloqaentiae PaUiinac 
concessisse. In Epistola ad Ronianos et priori ad Corinthios Um la- 
caienta Graecae et pfailosophfae et eloqarintiae TeHisia exunt, ut de 
eraditione Paali Graeca aliqua eaque non ▼al|^ri m dabtUri possit. 
IJuod attinet ad ejas eloqaentiam , Chi^ysostoma» , idbneus hoius rei 
arbiter, magni facit eloquentiam PauUnam, et ex Act. XfV, la rectc 
colligity non absque causa lycaones Psalo nomen M^rcurii dedlsse. 



( i65 ) 

VferSuS retigibnem tlhristianam iiliinicum spirenti Lcin-» 
ginus praeterea^ quamquain eth&icas , multam ^om* 
inercii cum Christianis hahoit» et sacras literas Ja*' 
daeoram et Chrlstianoram legencli occasionem haboit 
(fct re yera legit* 

In lihro enlm tsp) ^T^w^t <^^P*9» mentionem facit 
■verbcram Mosis , Gen. 1,3: *0 'tovialav 6i7[ioihyiq » 

• 

oux i Ty%«y ivhpj i^siih riiv rov 6slou iuvafitv xxt» tiJi^ 
i%l»y ixipijtrSf xx^icp^vsv ediug iv r^ J^Upo>,^ ypi^pxq rSv 
vi(jLoov* LjlTtevhishqj $JfV} , r/5 ysvitrico Cp3^, Koi fyivst^ 
<Pooi; (11). 

^am si auctoritate Longini permoti existimama^s, F^aa^ 
lum ob yim et 0piv)ifi» in dicendo inter coaevos no« 
mims quandam. celebritatem nactum esse : verisimile 
fity Gallionem de Paulo Corinthi commorante et a 
Jadaeis acciisato honnulia fratri Sehecae' Scripsisse ^ et 
Senecam ipsum , simulac de Paafo Romae commo- 
rante et causam suam ih praetoirio dtcente^ jam antea 
sibi noto audivfsset ab amico Burrho» non aBstlnefe 
potuisse , quo minus apbstoldm Capthrum adiret^ cuni 
eo colloqueretur , de rebus sacrls Judaeorum inter"^ 
rogaret, et Pauli doctrina^ facundia et morum inte- 
gritate delectatus , saepius eam adiret et consaetudi-^ 
nem allquam cum eo aleret* 

^. ftuc acWdit , quod Pdulua per toitim bierl^ 



(11) Pldufcl^iis iii Iibro de Vitis Orat6riiib Graeda^ tiUvl clec^m 
Or&toret Dominat, skd cz parte alios, qaam in fragmento Longrnil 
Becitantur nempe Antiplmii , Anddcides , lysias , IsoCrates 9 'Isaen¥'^ 
Ae&chines « L/catguS . ttemostbeiies , Hyperides et Dinarcbiis; Hin^ 
t^lutarchas de Paiilo sile&s nil ddntral aadientiam nUimdrtiiti tiilidrti^ 
fragmenti Longini probat. H a g loc, cit. aathentiani Terbdram isto* 
rum* dfcfendiU 

11 • 
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/lium ef fortaaae longiua adhuc temporis interpal-^ 

lum (13) Romae captufua commoratua est, et ex^ 

clpiendi cunctos , qui eum adire et de rebus stcris 

doc^Qtem audire yellenty yeniam habuit« Gfn Act* 

aXVIII, 5oy 5i : ^iiitrmv t» irspi roti xvplpu fAera^ 

vifTiiq TTct^fiijlag iKahuTOiq* Yix credibile est y de Paulo 

per tam longum temporis intervallum Romae com- 

inorante 9 6uam qausam in aula Caesaris dicente, no^ 

vam religionem ex Judaeis oriundam et Judaeis ad* 

Tersam docente, et praeterea ingenii et eloquentiae 

f amam aliquam nacto , nifail ad aures Senecae perve- 

nisse» praesertim cum mnltos ex ipsa domo CaeSaris, 

Faulo docente et exbortante, religionis Christianae fa-» 

ctos esse asseclas satis constet. Etenim PhiL Vfj 33 

haec leguntur : «c Salutant vos omnes Christiani , ( qui 

Romae sunt)» maxime vero ol ix rtjg xahxpog oixlo^'^* 

Cfr* 1 9 l5 I i4« Qui sint oJ ix rijg xxia^xpog ohlccg , 

quorum nomine Paulus Romae captivus Philippenses 

salutat> de eo ambigitur inter interpretes. Alii snb 

bac phrasi intelligunt cognatos imperirtores » (nam vox 

cIkI» hanc significationem admittit ^ cfr* interpretes 

ad h*l«)§ alii ministros aulicos et amicos Neronis, 

nt ipse Seneca hao phrasi comprehendi possit; alii 

libertos et servos Neronis , vel etiam praetorianos mi- 

lites (i3)« Sed siye hanc, sive il.ani istius phrasis 



, ( la V Plof a ircanMnta me niOTent , nt iis M«entiar ^ qni alteram 
ptptivitttc^m Panli ne|an)t et statuiintyapostolum in prima captifitate) 
naulo post iocendium Romae a Nerone motum se^ Christianis impo- 
«Uturn , &npplicio affecturo esse. Cfr. SchmidtiT. G, T.l.So; Lof- 
fltj hffjine Schriften , T^.IU ^ 216— .253 1 Sckrader der Apostel 
Faalu^^ p. a»^ sqq. 
( i3 ) Hos praetorianos potissimnm intelligit £ e r t h 1 d t 1. 1» Tom* 



( i65 ) 

significatlonem posueris ; hoc ex. illo loco patet, Pau- 
lam, iD aula Gaesaris magnam celeSritatem multosgae 

* ^ • ' • 

amicos et noyae doctrinae asseclas nactum eaae» In 
tauta igitur Pauli et Paulinae doctrinae celebritate in 
aula Neronis , fama hujus viri ad Senecam etiam venit 
et yirum rerum divinarum curiosissimum impulit» ut 
Paulam adiret et « doctrina ejus et morum integritate 
cognita , consuetudinem aliquam cum eo necteret. 

G. Sed forsitan quispiam dixerit: Non Terisimile 

est, Senecam.vfrum ad summoa honores ei^ectum 

et grandi diifiiiarum copia abundantem eo addw 

ctum esse ^ ut Pauhcm hominem pauperculum ^ nul'^ 

lia honoribuB inaignem^ immo captivum saepiua 

adiret y colloquia de r^us sacris cum illo necteret 

et familiaritate quadam eum dignaretar. Gum Athe- 

nienses philosophi, Stoici et Epicurei ^ Paulum Athe^ 

nis evangelium docentem summa arrogantia tracta^ 

rent , eumque vwspfAoKiyQv dictitarent ; yix cogitari 

potcst , Paulam a Seneca et philosopho Stoico et au- 

lico et parparato colloquio et familiaritate dignuia 

judicatum esae* 

Qnodammodo ad hanc objectlonem jam in antece« 
dentibus respousum est, sed majoris adhuc momenti 
naec sunt : 

Seueca , quamvis honorum splendore 9 , divitiarun^ 
copia et eloquentiae iugeniique laude celeberrimus . 
fuerit, non tamen superbia et arro^antia turgidus 
vilioris conditionis homines altis despexit supercUiis, 



VI , p. 54i5 ; opinatar olnlw nalaaQof esse praetoiriana castra 9 et 
rgv^inT^ itala, olx^ praetorianos miJiteay qui CDstodiain aposto{i ^ge- 
bant, qaosque it e?angelio edoceodi occasionem hakekat apostolui. 



( "66 ) 

iramo podns n^Ubtu et qd humaniutem comppsitis 
moribiu excellnit. CnOibet lectori opemm Senecae 
ifotum est, qnoties bumanttatU uOScia erga Tilioris 
sprtia bt^uQcnlof con^mendet, qnoti^s doceatf eadem 
'brigibe, qua domiii(1s, gaudere servcts c.t biac l>e— 
nigue trac^ndos eise. In Epist. 47. Lncllio suo haec 
scrtbtt : .« Libenter cognovi , faiiiUiariter (e cam ser- 
Tis tuii viTere; boc pradentiam, boc eraditionem de— 
Cet. Setvi si^t ? tmia,o honuQefl. Servi suul? Immo 
eonMerui. — C<^ta istum, quem servam taom vo- 
cas , ex iisdem semioibus ortnm — . Vive cnm eo 
clementer, comiter qnoque «t ia sermonem admttte 
et in' consilium et convictum — . StnlLissimns esl, 
qui bominera aut cx veate aut ez conditione aesti- 
mat." 

Multus inprimis in UI>> lU- de Beueficils Seneca est 
in commfndandis erga servos et vilioris aortis bomi- 
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( 167 ) 

ifs erga dateridrls tn)nditionis homfiies ftccusavit. De- 
DMtiriiiffi y Gynicuin philosophum , 'pauperrimum » €e« 
xninudum et stramentis incubantem^ viram aiias vitaei 
samcticate ooBspicuum , ita eoloit^ ut eum concliyiia- 
tis aBteferret et iterum iterumque in scriptis suis 
fiummam erga eum reyerentiam testaretur. Ih Epist. 62 : 
« KTon cum iliis^^.inquit, « moror» quibus me causa 
eiL offieio nata civili congregayit, sed cum optimo 
Cjtioque snm ; ad illos , in quocunque loco fuerint , 
animam meum mitto. Demetrium, virorum optimdm i 
mecum circumfero et reilctis conch]^{fttis cdm iild 
seiuihudo loquor, illum admiror.*' De Benef.Vlty 8: 
^ « Illum miM videtur rerum natura nostris tulisse te^* 

poitibus j ut ostenderet, nec illum a nobis corrumpi^' 
hec nos ab illo corrlpi posse ; rirum exacia^ ( licet 
!& lieget ipse ) sapientiae , firmaeque in his , quae pr6- 

posuit, constahtiae, eloqiientiae vero ejns, qufte res 
fortis^imas deceat, non conciimatae , nec in yerbaP 
sollicitae » sed ingenti ahimo, prout iihpetus tulit/res* 
suas prosequentis. '• Huic non dubito^ quin provi- 
t dehtift et talem vitam et lalem dicendi facultatetu dlt^ 

p derit , ne aut exemplum seculo nostro aut conviciuta 

t; dees^et:*^ Cfr. de Benef. VII, i , Epist. 70 , Epist. 67 ,' 

deVita b^eat. g-iiS, cet. ^ 

n Gum igitur Seneca 'homines non ex veste et con*»* 

iiK ditSone, sed ex moribus et sapiehtia aestimaret » tet 

it, tixtxi 'hominibifs pauperculis , modo ingenio et vitae 

j integtitate insignibus , familiariter vivere nOn' dedlg-»' 

2' naTetar, tantum ftbest, ut famitiaritas aHqua cum 



Senpc^e nominat et refutat , et D i dc r o t Leben d^s Seneca uibersetU 
vo^ 1783, 
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Paalo y captivo et tex^uis census Lomme t . a pier^n^ et 
ixigemo Senecate sit . alieaa • ut ei sit accQnixnodatis^ 
WAxa. 

H. Objipi.etiaiu potest. si familiaritas aliqna iajbes 
Se^ecam et Paulum exiitit^et si il|e pladta religiooi^ 
ChrjstiaDae cog;aoscendi Qccasionem habuit: guomo^^ 
do fit I ut ne uUum guidem propenai erga CM^ 
^tianoa a^£/^£ veatigiumy imma ne vqrlfum quideirk 
de Tebus Chrietianorum in scriptuis ^enecaef qw^^ 
Txnfa nonnulla inter et post Paalinam Romae com"^ 
^xpi^ationem exarata sant, reperiati^r? 

a. Qaippe Seneca praestantiam eoram» quae Paa<« 
las de Deo aniversi mandi conditore et moderatore p, 
de idoloromvanitaie^de mytholo^iae pag^nae ineptiisy 
de DeQ para mente colendo^ de Deo patris i^s^c 
homines amante et probante^ et de altera vita.doce- 
]|^at».sensit et magni ae$timavit, Sed eadem etiam ia 
j^ripiis philosophoxum eihnicoram etinStoica, qaam 
lectabaturi philosophia reperisjse sibi tisas est^ Ve- 
rum enimvero doctrina de C/iristOf Dei fiUOf ha» 
xnano corpore induto . pro peccatis kominum niQr'^ 
ifio et crucifixQ et resuscitato et in coelum eifecip f 
quam Paulus potissimum praedicabmt , Seneeae y ut. 
aliis tum temporis phiiosophis,/^//; fcufili^ Cir* iGor^ 
I , ;iQ — .5x. Actv Ipni , 3x , 52. 

i* Deinde Seneca^ cum Paulum cognoseeret et au« 
direty jam consenuerat innutritus in ^toicorum «a* 
pientia f. et Stoica. de rebus sacris aentiendi et cogi*« 
ta^di ratio tam altas radices in ejus animo egerat, ut 
a nova evangelii doctrina, multis Stoicorum placitis 
prorsus adversa , vix ac ne vix quidem evelli posset. 
Approbavlt Pauli docixinam, guatenus cum Stoico* 



( »69 ) ' 

rum plaiutiff ecmseiitiret ; non admint , quatenus iU 
.^sset contraria. .Mansit Stoicomm asseda usqae ad 
. xnortem* mortem voluntariam cooimendansy quoad 
.spem alterins Titae semp^r flnctaans, hamanasTires 
.ad beiie;)>fateq.ue ylTendam sapra^modom extollens f 
. et Gatonem Uticensom tamquam. exemplum sapientiae 
^omnibqs, numeris.alMolutae considerans. % 

. Om Jlac accedity ^uod Seneca homo ingenii ditn-r 

: tmrum copia abundana fait , et quicquid^eaam Lipr 

sias et Diderot ad Senecam iti hao eaasa defen*- 

. dendum dixerint, et quicquid ipse de divitiis paruili 

, aestimandis scripserit, diifitiarum pecuniaegue jueto 

^amantiof. 'HLwio sospecta habemus, quae hostes 

.Senecae objecerunty e« g. SuiUus « qtii» ^^ Tacitus 

^Anii* L.Xin» 4a« refert, ita objargav^t jSeoecam: 

^ K Qua sapientia , qaibus philoaopharum praeceptis 

intra qij^adrietiniiim regiae amicitiae ter millies soi- 

. stertinm ( i, e, ex nostra tsomputaodi ratione septua- 

gies quinquies cei|teQ^:iirilUa.sQ}idoram imperialiucu* 

.seu 7600000 Reichsihaler ) paravisset? .Romae tes* 

.tamisnta et orbos ejujs indagin^ capi. ItaUam et pro- 

.vincias immen$p .foeuore; haarjri«" 

Porro Dio Cassins, hoa^ilem erga Senecam aniixrom 

. nbique in hjstpria tenaporis illius prae se ferens , inr 

.ter causas Britannici belli refert, quod Seneca^ cu^ 

quadringenties sestertium Tel decies centena millia 

imperialiiim (eine miliipfi AeichsthaJer ) magno foe>- 

nore Britanius credidisset, universam illam pecu- 

jiiam uno tempore repetebat^ !^ Mittamus .haec et 

alia 9 quae hostes Senecae objecerunt , tamqaam incer- 

ta. Cerlias et aeqaius de Seneca ex ipsias verbis ju« 

dicabimus. Ipse confiietur in Ubro de TriLnqaiUitate » 



( »7o ) 

t 

>cap« 1 X « Tenet 'me svniiniu anuMr parsimonlae.^^ 

£t pecnniaft damnnin Tel jactoram, si quando expe'* 

xireciir, qoBm aceri^e talerity in eodem libro e« Sm 

'hiB Terbia testatnr t « Si omnia iJia | qniftns -angi^ 

jnnr ^ compares cnm iia qoae nobis 'maia eshibet pe— 

^eiuiia poatra, baec parss auiJitiim praegvaTabit* Erras 

enim^ si potas aaimosins detriaMiita dl^tee ferre^^ 

«avims' minimisqne corporibufl par eat dolor Tulne^ 

-9^8* Bion eleganter ait > non minns m^edtnm* eM9 

comatis quam calris , pilos yelli/' Qais miretur » 

bomioem tanta diTitianmi eopia instrnctam et pecii^ 

niae jnsto amantiorem non prepenso erga religionem 

Cbristianam animo foissoy praesertim tum temporisy 

eum plerique Cbristiani egestatelabot^arentv et diTi— ' 

tibus y si qui ad sacra Cbristianorum accessbsent , 

egestas multomm ex suis opibus sostentanda essot. 

Quis non recordetuT effati Jesn apud Matdi. XIX» 

he^tiTPf 9 vXcitncy slg riiv fiaviXslxv rou iiw'^ slv^xhlv i 
"• d. Senecam porro, quamquam pbilo^opbum, non 
-^er^per uniue ejusdemque* colorU et tenoria in di^ 
ctia factisquefuiaee j et plus quam philosophnm de- 
cet, ex nttii ageodi et loquendi rationes metiri tem- 
poribusqne inserrire solitiim fuisse, multis ex rebus 
patet» Qttis est, qui approbet, quae Seneca in ex- 
silio ad Polybium Claudli libertum de fratris morte 
•Ingentem scripsit? quis non iudignetnr, pbilosopfaum 
•Tili adulatione iaisisque laudibas Uberti- et Claadii 
. beneToIentiam captantem (i5)» ilfius, inquam, GlacD» 



( i( ) I|M« Lipsins» def(BiiMrJS«DScae scerriiBasi in aotis sd-lmnc It- 
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dii y quem pauUo pos^ mprtuam ib nota illa Apocolo^ 

cjDto$i dicteriis et scoxan)^til)i|a iofestaTit? Quis est^ 

^ui jgrpl^f t qrj|tipi^e|g: fk|i <ap oM^pOsitamx quampoc^ 

|xi,ortepi Clfudiiy d}e, fmipr^, ISferP ejaa succea* 

$or publice habait, fa],$is laudibas Claodiiila ple«- 

nani utf .queniadmp4iin|^^ Tficita^ Aiia«XII[f5 refert, 

poflitquam fid proyidentfam sapienliamqne Glaadiiy 

^irum in modui^.stolidi|| fl/exit, nemo ri^ui tempe* 

r^re ppsset, quan^vis oratio multiim cultus praefer** 

ret ? Qais miretipr , viruqi ita a rebus et temporibus 

pendeutem« non propen^p i^ religioiiem Cbristianam 

animo fui^s^ ^ neq^p si fup?'^ % iu s^riptis iis testari 

yoluisse, qufie. vers^s finem paptivitalis Paulinae exv 

ajata sunt^ ^um ponff^sio reUgiQnis jam periculo^ 

^a esse cpepissiet ? Nero ,enim nequaquam paullo 

po^t incensae Romae culpam in Gbvistiauoa conje^ 

cisset et cqutra eos gravissima qui^^vis atatuisset , nisi 

eos caeteris B.oii^ae incolis invisos esae compertum 

babuisset, vel ipse inixiuco erga Cbristiaaos animp 

fuisset (i6)* 

e. Addi potest etiam boc t Plurea, Tibri Seneoaie 
deperdiii sunt; in q^ibua JortMae Christianae .re* 
Ugionis Tneptionem fece:rat j e« gt liber de &upersti>- 

tione, liber de 14^^^^^^^^.^. ^^^^^^9 quos Lipaias 
iu Vita Senecae recenset, Yel etiam in. libris Seae- 



bram cap. ult. dicit : » loter alia cx hoc scripto, discQ ,. qu^m ma^- 
Bii Tiri labi et jacere possint/* 

(16) Gausa odii, quod Nero in Christianos hahuiti haec fuia- 
se traditur , quod Paulus p«!llicem Neronis ab <o peramatapi evan- 
'{;clii doctrioa ita emendaverat, ut Neroni noa amplius morem sert- 
rc vellet. 



( 17» ) 

^sae» qtu adhuc snperstites sunt, loci, in> quibns re'* 
.Jigionis Christianae mentio facta erat, forsitan de^ 
leti sunt , quia iniquius judicium de religione Ghri^ 
stiana continerent» Hnc refero Epistolam 98, in qaa. 
|>ost labunam manifestam sermo est de sene qaod&na 
Tenerablli, multa passo et Panlo simiilimo (17)*' 

Eadem ratio est libromm Senecde dv Phihnis^ 

Pbilo sike dubio ea, quae Hierosolymir cum Jesa 

aclaessent et quae apbstoli ad ibi fandandam reli* 

gionam noTam » Mosaicae in multis adyersam , moli- 

rentur, cognoverat. In libro contra Flaccum et in 

Legattone ad Cajum saepenum^ro rerum tum tempo* 

]ris in Palaestina gestorum , Pilati ejnsque arrogantiae 

avaritiae et injustiliae cet. mentionem facit ita, ut 

•pateat» Philonem etiam eorum, quae ad Jesam e]us« 

•que doctrinam et asseclas pertinent, non ignarum 

fuisse. Ut taceam de nHultis Alezandrinis Judafeis ^ 

qui festis temporibus cateryatim Hierosoljmam mi^ 

grabant et Alexandriat reduces, quae Hierosolymis 

accideranty narrabant cuiyis popularium' rerum no« 

yarum cupido* 

Sed ne yerbo quidem in Omnibus scriptis Philoois 

•et nominatim in supra laudatis ^ Ghristi ejusgue do- 

^ctrinae et Christianorum fit mentio. Qaippe yel pe-* 

riculosum Pbiloni hac de re judicium ferre yisam est, 

yel loca, in quibus Jesu ejusque doctrinae meniio^ 

nem fecit, a Ghristianis deleta sunt, cum esseut rQ« 

' bus Christianoram contraria ( 18 )• 



(17) Pliira de hac cpistolt et lene fenerabili, cajnt inea nuniio 
fit, et qui Paulo simillimus est^ infra dicentnr in capite Y, £. 

(18) In eo hai>eo assenticntem beatum Xz&cbirnerumy ^ui in no- 
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idm Haec omiua Iraditionem de consaetudine qoa- 

dam inter Senecam et Pauium xeddunt yalde proba« 

bilem , etiamsi nihil in hac re formidia loquendi bi^ 

blicia y guae, in Senecae ecriptis pdaaim ocourrunt f * 

et aliis Homiinorum tum temporis scriptoribus, * 

plane inusitatae sunt^ tribuere velimus* Huc re- 

fereijida ^t vox caro in sensu 'biblico^ ut respon* 

deat Graeco .yocabulo ffi^p^ f et denotet Titiosam ho* 

xninis naturam, malarum cupiditatum sedem quasi 

ac focum,9 quo sensu numquam occurrit apud pro- 

fanos scriptores* Cfr. Fabri Thesaurus sub voce 

carom In hoc sensu bihlico vox ter occurrit. De 

Consolat* ad Marc. 34: « Animo cum hac carne 

grave certamen est, ne abstrahatur." Ep. 65* haec 

leguntur: <( Ego nesciam, unde descenderim? qao 

hinc iturus sim? quae seded expectet animami solu- 

tam legibus servitutis hamanae? — Major sum et ad 

majora genitus, quam ut mancipium sim mei cor- 

poris* — Quicquid in me potest ixijuriam pati, hoc 

esty in hoc obnoxio domicilio^ animus liber habitat^ 



m** 



tissimo libro: der Fall des HeydenthuTns T, I, agS» haec habet: 
» Wahrscheinlich ist est mir, dass nieht die wenigen Griechischea 
und Romisdben Schrifsteller nur der Ghristen gedacht habeny bey 
denen wir eine kurse £rwahnung derselben finden; sondern dast die 
ueisten stellen, welche auf die Chri^ten sich besiehen, darum tod 
dtn Abschreibern we^ f^elassen worden seyen , weil sie Tadel der Ghri« 
<ten oder Spott llber ihre Lehre enthielten. Auf diese Vermuthung 
fiihrt mich nicht nnr der Untergang der Spater den Chritften eotgegen- 
gesettten Schriften , sondern auch der Umstand , dass iu Tielen Uand« 
'«chriften des Lucians dte Scbrift von dem Tode des Peref^inus i'ro* 
tens fehU| und in einer dersejben ansdriicklich angefeben wird, diese 
Schrift sey fibergangen worden , weil der Verfasser ilber das Christen- 
tbum spotte. S, die Ausgabe des Lucians ▼on Keits T. IIL p. 335« 



mfttiqtrflnii ta^ tarb i$td Itfi^ffef kA A^tcahA £p1st# 
74 : tf N<m e«t ^umiiitt fdveicrils ttcffH^i^ /fi carne po^ 

t Qasteramti» » ifciod i^o^ iil {^oii^sfdft^ JeKcitatU 
Heiefncii cmistittftfU'^ Yix crMM^r&n m ASo ffCri-^ 
l^tore RotiJaBO,* non OfarlHthnOy^ nefiKbn^ ^^' dc 
fiUcifaie dbi^fnU t% de aiodio UXttlxMi &ae^^ 
con se q ti end ae. 

His annniJifeU^nYl» e«t l6i|tEeiid9 fofmi&Ial: iV^'et6 
Epicuri aftgelua scloyCdt* ^Epi^. 20.' ); iA^^^r hxtr^ 
nos apifitua sed^t ; afiimus magnuk er adttr iX M 
hoc demissufl,' nt divina pr6pins nossenitfs,* coorer-^ 
aatur nobiscum, Epist.4i; aeternd rSgui^a y deternd 
pax^ ad Marc. i^ et 24^ pareri^ noetat^ maghvfi^ 
cus iHe parene^ de Proyid. L cet« 

His et aliis loquendi formulis biblicis, quaein Se- 
neca occurrunty ad probandam famiKaritatem Paufi 
et Senecae per se non maltam tribui poSse , lubeus 
concedo. Nam iista foi^mulae hoc tantuni doce^t, Se-** 
necam nonnuUa de Judaeornm et Cbristianorum pla^^ 
citis uUa aliqua via rescivisse. 

Idem de aententii» et dictie biblicis » quae in S&* 
neca occurrunt , statui ]^otest« 

In Epist* 47« baec legunturt « Deus colitur et 
amatur. Non potest amor oum timore misceri/' G£r« 
1 Joh. rV, 18. De Benef. I, 105 V, 17: « Hoc 
majores nostri questi sunt, boc nos querlmur, hoc 
posteri nostri querentur, regnare nequitiam* — Idem 
temper pronuntiare debebimus , malos tfos esse , fuisse 
et futuros ess^.*^ Cfr. de Clem, I, 6 ; de Ira I, i4» 
et Paulus ad Rom» III , 11, 25. Epist. Bj : « Non 



nasoitnr.ex vfi»io boanm^ quam ficus iu oIea«" Cfr«; 
Mauh. VII 9 6« Epist. 75 1 « Noft est beatus , qui scit 
iila, sed qoi facil;*'' Gfr* Joh* XIII , 17« £pist.ia3 8 
« Gravis malae conscientiae lux«" Gfr. Joh. III, 20* 
De Beat* Vit. 35: <( Papulas observatis alienas obsiti 
plurimis ulceribus«" Gfr. Matth, Vlly 3« Ibidem: 
« NuUa hora m» querdk egt." Gfr« Mattfa. YI, 54* 
De Gonstant* 7 : te Potest aliquis nocens fieri, quam« 
Tis non nocuerit | omnia scelera etiam ante effectttm 
operisy quantmn culpae satis est^ perfecta sunt. Si 
quis cumuxorey tamquam aliena concumbat» adiil- 
ter est." Gfr. Matth. V, 27. De Benef. IV, 265 
yily 51:" Si Deos imitaris, da et ingratis benefi** 
ciom; nam et sol oritur sceleratis; spargunt Dii op? 
portttnis ijaoibribus terras." Cfr. Matth. V, 44 sqq» 
JEpist.. I: ft Qu^ iuihi dabis ^ qui intelligat, se 
quotidie mori»'! £pist. 24 *. « Quotidie morimur.'' 
Cfr. xCor.XV, 51', ubi Paolus dioiti Kcti^ iifUpw 
JMvivKtt» Cfr. 2 Coiu IV , lo* 

. ^Had et similes sententjiae biblioae^ quae in Seneea 
ooourruot » confenmt quidem ad probandan^ SeileOao 
etrPauli familiaf itatem 9 sed iUabn^noa per se testan- 
Itir (.19 )t' Majeria momenti in oa* re mifai videtur 
osse epiatola de. Providentiar^ quae, ut supra ostendi» 



. (19.) Qbservfttn di^oiir eity plora^ dictt' Jesw ipsinf exprini iil 
Senecae scriptis ibigoe loeos peraJlelos haberei Bertholdty JSin^ 
leit, T. VI. potat, eTaiigelii doctrinam, meote adhuc Jesu , Romae 
inDotnisse , et coetnni Ghrtstiaiiortim Romanorum jam ante redihim 
Christi ad Dcnm origioem bibiilsse etqte- ^iiBsimttm Offi^fihovq «x 
Keniilibus se associasse. Quod si Terum est , inde jam de diciis Jesa 
aliquid ad aures Senecac perrenire potoit. 



t 176 ) 

qnoad argumentam , expositionem f iententias et phrA» 
$es et Tcrbay cam Epist* ad Hebraeos^ maxime coni 
capite XII hajas epistolae cOncOrdat. 



• • CAPUT QUlNTtTM; 

Epistolaad Hebraeosscripta est eodem tempore 

ct loco , quo iata famiUaritas PauU et Shneca^ 

extiterit necesse est et extitisse traditur. ' 

In co omnes fere commentatores' nostrae (ipistolae 
*et cbronologiae iibroram N. T. compatatores consen- 
tiunty qaod epistola nostra ante Hierosolymae exci- 
dium scripta sit. Bertboldt 1. 1. T. VL p. 2969. 
jadicat eam non ante annnm 62 y et non post annunl 
67. scriptam; non ante annum 6i, qnoniam perse- 
cntio Christianoram Palaestinensiam sub pontifice 
Anano post mortem Festi, ad quam in epistola re- 
rpiciatur, anno 62 p. Chr. n. acciderit; non post 
annum 67 9 qaod in hoc anno bellnm Jadaicom, ca* 
jas nnlla in epistola mentio fiat, jam initiam eeperic. 
Accaratius scriptionem epistolae intia annum 65-^66. 
ponit. Bleek L 1. p. 455. inter persecntionem Ne- 
ronianam et bellam Jadaicam, et qaidem post mor<- 
temPauli, intra annam 65—67. scriptam esae pa- 
tat. Bohme Praef. XXIV— XXVII Serius adhuc 
tempus Tersas finem belli Judaici scriptioni ejus coa« 
atitait (i> Schrockh, K. G. T. II , 1789 Paulo 



Ci) KShler, uher die Abfastungszeit der EpUtoL Schriften 



iBpistolaiii trlbaens, scriptionem ejas ad annum 6? 

eiteunt^m refert. Pkuci tantctmmodo scriptionenl ejus 

ad tempora post Hierosolymae excidium r^tuierunt^ 

fe. g. Orelli Setect. Patr. EccL capp: ad shviyfjrncyiu 

%acr. pert. P* III » Turic. 1822^ qui annum go con- 

stituit. Sed perperam. Nam tantum abest , ut yesti-i 

gia €{uaedam Hierosolymae jam dirutae in ea repe- 

riantor^ ut per totam epistolam templum^ et quae 

bd cultum tempii et rittis in eo percgendos pertinent i 

adhuic superesse et ceiebrari ponatuf. NonnuUi ad 

tseriora tempora epistolam referentes statuerunt, aucto^ 

xeu ad templum Judaicam Leontopoli in Aegypto 

sub Ptolemaeo Philometore i5o annos ante Chr. n; 

ad ^ffigiem templi Hierosolymitani exstructum re-^ 

spicerey binc etiam multa aiiter, ac in templo Hie^ 

roaolymitand faerunt, describere. Sed si tel ad boc 

templum respexjsset (2)» tameti templi dirmi Hie^ 

irosolymitani mentionem aliquam fecisset» si reyera 

jam dirutum ftdsiet* 

A« Sed lit accuratius temptis cdnstitctamus , quo 
epistola nostra scripta est^ necesse erit» disqiiirere^ 
quinam ii sintj ad quo$ scripta est* lllud ab boc^ 
tit infra Tidebimus, pendet; 

Multum disputatum est, quinamilli, ad quos mis<^ 
sa est haec epistola, fuerint, utrum Judaei Ghristo 
nondum fidem habentes^ an jam in Cbristum ore- 



des N. T>, Lipsiae i85o. p. aoi. ita de tempore, quo scripu est 
fepistola , jiidicat: s Der Brief ist im Spatsommer des Jahres 69 , nicht 
laDge vor dem &erlMtp-AeqiitBOctiiim gesehrieben." Arg;dmenta vero, 
quibus baec computandi ratio nltitar^ aoa ^atis firma sunt, ut infrar 
docebitur, 

' (aJJosephui Antiq, jkd. Xlff, 6. de hoc templo loqutturf, 

12 
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cl^ntes ? utram Hierosolymis degentes , an Ckristiani 
ex Judaeis in aliis urbibus et regiouibus Aaiae et 
Europae commorantes? 

Schmidt in libto: Einleiiung ins N. T. T. I^ 
p. 381-^ 395« ad Cbrisiianos ex Jadaeii iJexandri* 
nos scriptami esat contendit ob jil^afandrinam di^ 
eendi rationem j qaae haiQ epistolAe propria sit , ob 
auetoriLitem canonicilm^ quam primo in ^le^an^ 
drina eccleaia nacla sit 9 et ob titulom : ir Epietola €ul 
uilexandrinos f" quem in Caialogo Ubrorwn N. T* 
canonicorum a Muratoxio edito (fragmento in fine 
saecnli secnndi ab anonymo qaodam aactore acripto) 
babeat* Argomentnm primum magia ad aactorem 
epistolae^ quam ad eos, quibua scripta est» refisren*- 
dum easety quamquam aecnndum ea y quae anpra dixi ^ 
dictio noitrae epistoiae ne auct^^rem quidem Alexan'* 
drinum fuisse arguit* Secundum argumentum iioc 
tantum probat» argumentum epistolae et tractandi ra- 
tionem Alexandrinis doctoribus , qnippe literarum ele« 
gantiorum stadioeioribns « placuisse, et Paulo dignam 
epistolam iis visam e%st 9 vei originemPaulinam episto* 
)ae uUa aliqaa ratione iis innotubse. Tertium ar^ 
gumentum re prorsus incerta nititur. Nam in iUo 
Iragmento non disertis Terbis epistola nostra dicitnr 
Epiatola ad Alexaadrinoa* Sed commemoratis trede^ 
cim epistolis Pauliois ofAaXoyaufUvotg 9 sermo eat etiam 
de duabus spuriis, nempe de epistola ad Laodicenses 
et epistoia ad Alexandrinos. Hanc epistolam ad 
Alexandrinos et nostram epistolam eandem esse pu« 
tarunt. Sed perperaQi. Neque enim in uUo codice 
vel scriptore ecclesiastico nostra epistola ita nomina- 
tur^ sed semper titulo ^ ad Uebraeoa*^ insignitur» 



(»79 ) 

»■,..■ 

Epistola ad Alexaiidrinos Paulo supjiosita extitit cftti* 
dem , sed diversa a Bostra , et paollo post obIite« 
irata et nuob plane deperdita* Qiiod vero Epistola 
ad Hebr^eos iu i$lQ Catalogo ikon cbmmpmoratur i 
id ideo facium est, quod tum temporis iu Roma« 
n^ ecolesia inter cauonidos JH» T, libros ista epi* 
stola noudum recepta erat» Cfr. Bleek» lib^ laud. 
^. 43—44. BertUoldt, T. Vl, p; 2836 et 3889. 
siot. 3. fl u g 9 Einh T« tl • 482. S t o r r / Ueberset-- 
zUfig dea Briejee an die Hebriier% iu prae&tione 
xuulto eruditionis appatatu et ingenii aCUndne docet^ 
i^bstram epistolani ad Chtistianos ei Jada<sisiu Ga^ 
latia et uuo eodemque tempore cumepistola ad Ga- 
latas soriplam esse, illam Ghristinnid fx M^m/tg^,' 
iiano Ghristianis i^ inpo&v^rlc^q destiuatiuu me f sed 
gTayissimis argumentis a Bertholdtio pt2843 — 3854 
refuutur. Semler et Ndfl^elt ad Christianos ex 
Jiidaei^ Thessaioniceoses , Boltens ad ChristiauQS 
JPaiaestinenses ex patria ob Texfitibues Judaeprum 
iugientes et iu miuQri Asia peregrinautesi , Weiste* 
nius ad ChrisUanos Rouiauost Weber ad Cbri* 
iitiauos ex Judaeis Corinthips scriptam ^f^ epistolaiqi 
biiteudere studaerunt^ specipsis msgis quam firmis 
^rgumentis usi (5)^ 

Aniiquisaima ei verisimiilima i^nieniia est , ecri^ 
piam eese ad Palaeatinensee ChriatianOs Hieroso- 
lymae vfel in confiniis Hierosolymae commorantes^ 

1. Hoc docet^am titulus : u ad Hebraeos.'^ Noa 
tnultum quidem auctoritaitis inscriptiouibus et sfub- 



(3) Gui volupe I est refutationera hpnim argumentorum legereg 
l^deat Bertholdtam, /. /• et Bieekium, lib, laud^ 

12 • 
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vcriptionibiM epitColaram N. T. tribnere sdeni toikt^ 
XDentatores N« T. Non tamen yeritimile est, aucto^ 
rexdL nostrae epittolae tine titalo et ioscriptione eani 
dimitisse , neqae accoratias eo^ , ad quos epistoln 
mittenda estet , detignasse (4)* Jam qnaeritar , guinarn 
9int hi Mebraei ^ qaot nominat titalus* Secandnm 
loqaendi consaetodinem inter GbrittianoSy qiiae pri- 
roo taecnlo et teriiit obtinoity Hebraei Tocabantnr 
Chri$tidni Palaestineneeek Act« VI ^ i« leguntar 
haec : *£v 91 T»lq ifiifmq rxfirxig » iFKnhvivroiif rSv fia^ 
t)irSv 9 fyiviTd yo^yti&fAl^ rSv *£AAvwoT»y ^pig robs *E • 
0pxlou^f irt ^xpitiapoSrro iv r^ hotytovlq^ r^ KoitKieptvJf 
it] ifipM etitav* Hic Hellenittae opponnntar Hebraeis^ 
boc tentu « nt illi tint Ghrittiani ex Jadaeit non Pa- 
laettinentesi ex peregrinit regionibus orinndi et dia* 
lecto Graeca nti toliti , et hi Chrittiani Palaettinenset 
indigenaef dialectd Hebraica rel Aramaeica ntentet« 
Hinc etiam evangeliamf quo Palaesdnenses Cfari^tia- 
ni ntebantory evangeliam secnndnm Hebraeos no- 
minatam est« Neqne obstat Phih Hly 5» nbi Panlas 
Tarsi natns se vocat Hebraenm ex Hebraeis. Non 
enim negatnr, Judaeos ex Judaicis parentibus natos 
Tocari potse Hebraeos, sed contenditur non in usa 
fuissey ut Ghristiani ex Jndaeis extra Palaestinam 
nati Hebraei yocati tint. Hoc tensu Hebraei etiam 
dicuntur ab Irenaeo adv. Haer* III y i , ubi Matthaeus 



(4) OpiDionem fiergefi} epistolam nostram tuust ib initio bo- 
miliam , et t setiori qnodam doctore Gbristiano nltimos fersns eo coA- 
silio additos tsw^ nt speciem epistolae nancisceretnr (cfr. Bergcri 
Moralische Einleitung ins N» T, T. III, p. 442, et libellus: Der 
"Brlef an die Hebraer eine Etomilie, in der Cotting» T/ieoL Bihh 
T. IIL N. 5.) multis refulavil UerthoIdtLLp. aSgo et sqq. 
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dieiraT scripsisse snam evatigeliiim iv rdiq TL0pxhi9 
T^ l^tcjL airav it»xtKT(^* Si vei latiorem significatio- 
nem vocis a Hebraei" ^aman^as , tamen in epistola ad 
Christianos scripta notantar illa Palestinenses Ghri<» 
stiani* 

3, Argumentum noatrae epistolae etiam ita com- 

paratam est, nt snb Hebraeis , qaos titalas habet^ 

Gliristiani Palaestinenses indigenae intelligendi' sint, 

Ijectores enim^ ad qnos scribit aactor noster, ut ho<« 

minest multam ritibus et ceremoniis Jttdaicts in tem* 

plo Hierosolymitano peragi solitis tribuentes, ut ^if* 

^Sgrai Tov yd/MU Act. XXI ^ so* describuntar. Ita vero 

Christiani ex Judaeis Hierosolymitani ^ nt ex plaribus 

locis Actorum patet ^ senserunt , in eoque ab aiiis ex 

Judaeis Ghristianis et omnino aliis Christianis ita di^ 

Tersi faerunt, ut. potius a communi ecclesia seriori 

tempore desciscerent^ et peculiarem sectam Judaicis 

ritibus adhuc deditam sub nomine Nazaraeoram et 

li^bionitarum constitnerent» qxxaxa ritibas et ceremo-* 

niis patriis valedieerent« 

5. Deinde^ in tata episiola nismquam Chrieiiano^ 
rum ex gentilibua et rixarum inter eos et Chriatia^ 
noe ex ludaeie in aliia eccleaiie ubique artarum 
jnentiajacta estf quod quidem innuit^ epistolmn ad 
Ghristianam ecclesiam non ex Judaeis et gentilibua 
mixtamy sedex Judaeis solum ortam, ftiisse scriptam* 
Atque ejusmodi ecciesia Hierosolymis tantum et in 
Falaestina fait. Yox etiam ituXft 9 XIII t 11 » 12* pro 
TrSxig posita secundum LXX* Jerem« XLIV f 6« lecto* 
res Hierosolymae habitantes innuere videtun Nec 
noi^ damicilium beatorum comparatum cam Hieroso* 
l}ma et moiiteSionisXII,23. tum demam saolocoestet 
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lectoribas epist<dae convenit» com Hierosolymae y.e\ 
in yicinio orbis habitabant* 

Qaae ex argume|nl(]{ epistolae objici Balentf facile 
dUui possc^nt. 

a. Secundum XII , 4» in loco, ubi lectores episto<- 
lae habitabant , nondum aliqui^ ob Religionia Chri" 
9tianae confesaionem $uppUcio affectuB fuieee vi^ 
detur. Hoc n(m in Hierosoljmam qaadrare dieitor ^ 
li^bi jam Stephanus et Jacobus ob i:>eIigionis Ghristia** 
nae confessionem capite malctati essenC Sed isti| 
Terba non ad primordia coetns Christianmrum Hie* 
irosolyniitani referenda sant y sed ad serias tempns , 
qao quidem Chvistiani Palaestinenses a Jadseis Yxrio. 
modo Yexabantar neque tamen ad mortem duceban— 
tur. Et si orudelius quid erga coetam Christianoram 
hoc tempore exercebaturi hoc noH ooetttm ipsamy 
sed ifyoMyihw ejus tetigit* 

b. Porro objicitur, Chri$tiano8 Riero8olymitanoa 
pauper88 fuieee (5)^ et alioram beneficiis sastentatos 
esse , lectores rero nostrae epistolae ut homines ido« 
nea suppelieetili instruotos et aliis e sua penu im- 
pertientes describi (6)* Sed respdndetur» non ad 
Hierosolymttanos tantom Chrisltanos ^ sed ad Palae«- 
stinenses io universum , inter quos mahi nequaqaam 
inopes foerint , missam Ieis9e epistolam. 

c« Neque obstat, quod Timotheus XHI» 25, tamquam^ 
lectorihu8 cognitua et caru8 commemorefur* Noa 
fuit qaidem natione Judaeus et Palaestinensis , Act, 



( 5 ) Cfr. Eom. XV, a5 «qq.; 1 Cor. XVI , i — 3; Gal II, xo. 
(6) Or. Utbr« Yi, 10} X, 33iqq.; XIII, 6. 
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XVI, 1 sq^J.f nerfnc disertis Tei*bis in N. T. commemo* 
ratur, eam Hierosol jmae per aliqaod tempus commo<- 
ratum esse. Sed ex Act.XX, 4 sqq. yerisimile fit, 
Timotfaetim Pauli Hierosolymam proQciscentis comitem 
fuisse. Fortasse etiam vpsv^wTipm 9 a quo Timotheus 
(j(,€r» iTrttiareug tSu x^^pS^ muneri aposioiico initiaba- 
tur y 1 Tim. IV » i4 , ^uit presbyterium Hierosolymi- 
tauum, quod kxt^ i^ox^v vocalur irpeirffuTipiov. Cfr. 
Kohler Versuch etc. p. i44t Quoniam circumci- 
sionis ritui se subjecerat, Act. XVI , 5, Christianis 
Palaestinensibus rituum MQsaicorum tenacibus per« 
carus esse debuit. 

d. Objicitur etiamy si haec epi.^tola ad Gbristianos 
Palaestinenses scripta esset, ejus vestigia inter T^a» 
^araeos et Ebionitaa extare debere ^ (][ua^ yero nulia 
sint. 

' Respondetur, epistolam non in manus Hebraeorum 
venisse I nec , si venerit et ah iis lecta fuerit, ap- 
probatam tssQ* 

e. Porro dicunt , Jesum aecundum Hehr. II ^ j» 
in regione, ubi lectoree epistolae habitabanty non 
ipsam docuisse , wioA in Palaestinam et Uierosoly-- 
xnam quadreti* 

Respondetur, ih loco Hebr. II , 3. hoc tantummo- 
do dici , qqod nbvani doctrinam primo Jesns ipse» 
deinde ejus discipuli usque ad tempus, quo auctor 
scripsit , docueriiit et confirmaverint, non exclusis 
iis , qui dominum* ipsum docentem audiverant* 

/. Deuique contendunt, epialolam ad Hebraeos 
jiramxieica dialecto utentes , noa Graece , sed ^- 
ramaeice scribendam Juisse. Bespondetur, Grae- 
cam linguam Hierosolymae in eo usu fuisse, qui 
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Aramaeica$ literas npn Qagitaret* C£r. Act« Xl^IIySf 
|}ag Einleitungy T.n» 3i sqq. 

HebraeiergOy ad quos missa est epistola , sant Gl^ri-* 
sUani ex Judaeis ^ qui Uierosolyinis et in ^udaea ha^ 
I)|tabant« 

Ita ferjB omnes antiquiores commQntatpresf nostrae^ 
^pistolae senserunty quos recenset Bertholdt lib, 
laud. p« 3881 $qq« ita ^t repentipres et recentissimi j^ 
Micbaelis Erildrung d. Br. EinleiU $• 7 — lOj^ 
Uug JSinleitungf T. 11» p.452 ^qq^f Blfsek Ein^, 
l^ilung etcm %. 12 ^ Kohler iiber die. AbfaaBungS'*. 
/seit etc. p. ig4 sqq* 

B. Jam definiti^ ita le^taribus. , ad quos epistol^ 
$cripta e$ty faciliiis tempus^ guo ^cripta estf con^ 
i^titui potestt 

Etenim si ad Ghristianos Palaestinenses et Hiero* 
i^olymitanos scripta est, uuIIq modp admitti potest||^ 
quod O r e 1 1 i {Select» Patr. Ecclesi^ capita etc part«III^ 
Turic. 1823) voluit, templum et quae ad cultum tem-r 
pU pertinent^ tum cum fiuqtor scriberet, jam del^ta 
€(S5e f praeteritn tamqi^am praese^tia de^cribi , et oon-* 
tfa de^iderii^m illorum instaurfiiidoram , ergo post 
excidium urbis scriptam esse epistolam. Nam ipsuni 
<!^xcidium urbi^ et templi| historia tpste, potissimum 
effecit» ut multi Ghristian^ Palae$tinense$f non am-ti 
plias tantft tenacitat^ ritibusf patriis adhaer^rent. Pe«; 
Kicul^m igitur de$ciscex^di a religionf^ Ghri^tian,a prae 
nimio patriorum rituum ^mpre , deleto templo , fam ita 
evanuerat » ut auctor epi^tolae lectoribus contri| illud 
Qprrobprandis facile ^uper^edere posset. 

1. Scripta est epistola pofiu^ ante Hierosolymqe 
^^cidium. Nul^um dirutae urbis; vestigium in ea re- 
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jpisritar f e contraTio totuin argamentHm et con$iliuT^ 
^pi^tolae docet et ponit, templam et templi cultunfi 
|idhuc supere^se et flQrere , eiqu^ a lectoribus nimium 
tribui« 

2. Neque boc tantummpdo. Ex a^gumento episto- 

lae patet tum, cum Qcriberetur, cejremonias Mosai^^ 

paa in templo , sine ulla interjpellatione et turbatio^ 

f^e j in statu reipublicae Judaicae adhuc tranquillo « 

peractas esse. JSrgq ante annujn 66. p. Chr. n* scri^ 

ptd est , qnpniam iu hoc anno bellum Judaicam et 

(Calamitates belli religionis exercifiam ex^erpum inter* 

rumpere solitae initiam ceperant. Josephus Anti^' 

quit* XX. g. p. ^02 , E. haec tradit ; Kj^) ^M r^v ip^ 

%i^v i^»(Ssu vSxsfAog isvTspcd fzh stsi Tijg i7nTp07r>ig <[>Afi}- 

fov^ iuisiciTcp is Tij^ "^ipuvog 4pX^^' De bello Jud. II, 

25 9 p. 799 » B : TlpogsXifi^xvs Tyjv upxhv o 7ri?^sfiog 3«- 

isKUTcp fuv hsi Tvij; Ifipuv.og ^ysfiovlxg, stttx kx) isaxTCi) 

^5 T?^ ^Aypl^JCTTOti P»(nXslxg j dpTSfitfrlov fjiyivig» Duode- 

cimus imperii Neronis annus vero intra Octobrem 

a« p. Chr. n. 65 ct Octobrem 66 consammatur* Ne- 

TO enim imperium iniit anno p. Chr. n. 54 , die i5 

mensiff Octobris; Cfr. Beck Allgemeine TVelt'^ und 

f^olten^eschichte ^ T. II tP? 557. Mensis Majus igi- 

tnr^ qub bellum Judaicum secundum auctoritatem 

Josephi ekortum est, fuit mensis Majus anni 66 (7V 

Cfr. Beck 1. L p« 5669 ubi etiam dies undecimus 

Maji 66 nominatur; Giithrie et Gray uiUgemeine 

JVeltgeschichte 9 T. L p. ii88. Atque jattt initio hti« 

jus belli tatttae torb^e in. Palaestina et Hierosolymae 



(7) Berthqldt er^o errat, aaikiiini belli Jadaiei ad annum 67 
xeiecens 1. L T. VI , paf . &97«. 
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frant, ut Joseplias Ae bellQ Jud. oarrat| nt ritas tem^ 
pli Hierosoljmitani yi% ac ne yix qaidem legitime 
peragi possent, quod yero epislola ad Hebraeos poniC* 

5. Scripta porro est epistola nostra post annum 6S 
p, Chr. n»j quoniam persecuiio Christianoram Pa— 
laestinensium post mortem Festi, praeeunt^ pontifice 
Anano Sadducaeo ^^ ad quam i:{ebr. XII » 5, 4 8qc[* 
XIII t 4 > respicitiyr 9 anno exeunte 65 , facta est (3}* 

Festo successit Albinus exeunte anno 63* Sed 
priusquam novus. imperator ^n Palaestinam yenit, teste 
Josepho Antiquit. XX, 8, p.^gS» B« Anianas Ponti- 
fex summus convocayit synedrium xa) vpovaiyayhv ei^ 
auTo rov £S£?^cpov 'Ifjvau tou Xiyof^kvjou Xfiio-roVf ^ldxafio^ 
ivofAX ccifT^ 9 Hal rivo^g eripovg , c$^ iFccp»vofiiiOt^vr^v 9 K»rn* 
yogiav %oiiiiFi(isvog Trapi^UKs ?,(V^Sii7QfiivQug ^ quod fa- 
ctum vero omnibus in civitate bonis displicuit. Ple* 
riqae historiographi collatis Josephi et Actorum te* 
stimoniis statuunt, anno exeunte 63 A^binum Festo^ 
suGcessisse. Cfr« Beckl. 1. T.II^ p< ?86 ; 6u« 
thrie et Gray Allgemeine TVeltgeschichte , T, I ^ 
p. 1186; Schrader der Apostel Paulue ^ T. I , p. 
5o* Jam si ponamus , auctorenii i^ostram in Episiola^ 
ad Hebraeos ad vexationes Christianorum Palaesti- 
Bensium respexisse , epistola non ante ann^m in^un-* 
tcm 64 si ribi potuit. 

4. Cum ergo epistola ante annuzn 69 et poat aur 



(8) Iji X» Sit-^34. KspicUar^^d )^Mc«itiOitey fpittft doitQS 
Chrisiianoram Palaestinensi$ jam ante multos annos expertus erat post 
Stephanum iDteremturo , Act. VIII/ 1; deinde jussu Herodis AcuXfl, 
3. In XU,\^. 4^ n^i^ioi^ ^IU 7 ret^itHttr fid pegrsecitioiieni re« 
ccns faclam, quae teste Josepho accidit m |»o|it^iloJiui' Abahi txua^ 
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pum 65 scripla sit, seqmlur, cam vel anno64 vel64j 
ip;C:rr|>tam esse. loter hos duos annos eligendam est« 
-£quidem praefero annum 64. Nam si consiiium scri- 
bendt auctori fuit , ut Christianos Palaestinenses ob 
vexationes^ quas experti erant sub Anano pQnti&cCy 
^consblaretur et ad constaiitiam in religione Gbristiana 
^onfitenda, propter quam adversa quaevis patieban- 
tur, adhortaretur ; verisimile est, eum paullo post 
istas vexationes ad Hebraeos literas consolatorias et 
fidhortatorias scrip^isse. Si serius hoc fecisset anno 
(55 » pperam et oleum peydidisset. Istae enim vexa- 
tiones breve tantum tempus durarant et Judaeis^ aA- 
^ani accusandi apud ^lbinum Anani (suppeditarunt ,, 
f^fr. Joseph, Ant. XX» 8« C, cujus minacibus literis 
territus Agrippas; Anano Pontificatum tres tantum 
menses duranteni abrogavU* 

5. Natdles epistolae nostrae ergo ad annum 64 in- 
euntem refero, in eoque habeo couseniientem Usse- 
Hum , qui anno decimo NeroAis , id est ^ anno 64 
originem epistolae tribuit , et Hugium, qui eam se-< 
cundo captivitati$ Pauli Romanae anno tribuit, Gfr» 
Pritiu? edit. Hofm. p. 265; Hug Einleilung T.ll^ 
p. 493« Si pqnamus nuntium de vexationibus Chri- 
stianorum Palaestinensium celeriter Roniam allatunx 
esse , et extemplo auctorem nostrum ad Hebraeos scri« 
psisse , non multum differt mea sen tentia de origine 
iiostrae epistolae ^ ab iis , qui eam ad annum 65 (sci- 
licet exeuntem) referunt, e. g. celeberrimus Pear* 
sonius in jinnalibus Ptiulinis» 

€• In hoc ^tempus vero incidit etiam tempus y 
guo consuetudo quaedam Pauli et Sehecae exti^ 
iisae traditur et ^xistere potuit , nempe tempus | quo 
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Paulns Bomae CKptiTns failf Varia t Tariis aniii hn^ 
jus rapUvitatis coDStitiiantar, Nonniilli hos annoa acl 
58 et 59 p. Chn n. vel ad proiime seqaentes, rel 
ad alios referunt. XjOng^m es^ety enam^rare diver^ 
sas doctorum v^^orum hap de re s^ntentias. Peri-p- 
culum faciam, ad amnssim testimoniorum histo^^jco-r 
rum fide dignoruni, hps ^nj^qs fiCQurfLti^s cpnsti^. 
tuendi. 

Nero Tita d^cesait die nono mensi^ Junii anni p^ 
Chr. n. 68, teste Xiphiiii^Oy qui a morte Neronis ad 
initium Vespasiani» id est, ad cal. Jolii anni 69 ^^ dici( 
interesse annum spiidum ^ dies 21^«. Sqaliger in librQ 
de Emendatione t^mporum p. 46^ ad ho.c ^fCiphilinj 
lestimonium addit ; >>Hanc sententiam amplectimar , 
neque dubitamus yeram esse; praes^rtiQi^cnm Cas^r 
siodorus scribaty Neronem imperasse annos i5> men- 
ses 7 9 dies 38 f qupd (empus de^init ii;i nouo dio 
Junii." 

Temporif spi^tiuixi-, quo Nero. regnaTit ^ ab. alii^ 
scriptoribus antiqui^ plerumque numero rotundo trai- 
ditur fuisse annos tredecini et octo menses. Cfc* 
Schrad^r l.lf p. 55» Jam Paulus Romam Tenitit 
cum Burrhus adhuc praef^ctus p^aetori.Q es&^t, i\tsar 
pra ostendi., 

Post mortem Bnrrhi^ qui paulo post adTentum Pau.« 
li vita decessit, (cfr. Tacitus Annal.XIV, 51» Bec|^ 
jpVelt und VblkergesQhichte , To^i. II , p. S58. ) Se- 
neca \ariis criminationibus ad CaesaremdelatuSy tem- 
pus sermoni orat, et accepto ita alloquitur Neronei^ : 
« Quartus decimus annus est» ex quo spei tuae ad- 
ir^otns sum; octavuS| ut imperium obtines*'' Tacitu^ 
Aun. XIV, 53. 
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l^rgo dtiilaSy qtio Paulas Bomam venity fdit Octa'« 
Vus annus currens Neronis. Jam si quiaque reliquo^ 
linnos et octo menses totius temporis imperii Nero-> 
niani silbtraliimus a t6mpore , quo mortuus est Nero f 
nempe a die nono mensis Junii 63 ; habemus dienl 
lionum Octobrl^ anni 62« Pauliis igitur anno 6u p* 
Ghr. n.) anno currente OctavoNeroniani imperiiy qui 
est inde a die i5 mensis Octobris anni 61 usque ad 
i3 Octobr. 63 (9)» et quidem Verno tempore, ut ex: 
Actis patety Romam captiviis venit, et bienninm 
captivitatis ejus Romanae, cujus ih Actis mentio fit, 
duravit inde a Vere anni 62! usque ad ver aiini 64« 
Gaeterum^ nuiH aestate atini64, qua NerO Romam in- 
cendisse traditur, Paulus adhuc Romae fuerit« et ex.« 
•eunte anno 64- vel ineunte anno 65 in perseciutione 
Ghristianorum k Nerone, qui incendii invidlam in 
Ghristianos devolvebat , imperata diem sapremuttt 
obierit , an liberattts e vinculis , sicut a muitis tradi^ 
tur, ecclesias a se conditas adierit, hoc parum ad 
meam reni confert* Quod vero hac ratione captivi*^ 
tatis Paulinae, quae fuit Romae, tempus ad annos 
62, 63, 64 refero, in eo habeo assentientes et ant^- 
cessores multos^ e. g. £ichh6rn, Einleitung ^ II ^ 
3|« Hic anno 60 Paulum Caesareae in vincula con- 
jectum tsst computat. Hinc sequitur , quoniam Pau- 
lus per duos annos Caesareae captivus mansit , ec 
non breve tempas in itinere mariao consumsit, apo«. 



(g) Nero eDim imperiam capessint die i3 Octobris 54« Saetod. 
Claud' 45 j Tacit. Xll, cap. uitim. Aonus octavus Neroni» ergo , in 
quo Seneca post Burrhi mortem coram Gaesare verba fecit iuissiouam 
peuoa , est compuUndas a Ht x3 Octobr. Ci, usque ad x5 Oet* 62. 
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itolnm RoDiae captiinm fuisse in tnnu a me siipraC 
dictis* 

Schrader, recentissimiis Paulinae chronologiae 
ordinatdr, in libro: der ApOHel Paulus^ T* !• p* 
s64. ita annos ordinat : 

Post semestre fere iter Panlas yere aniii 63 Ro— 

mam yenit, et captivus detinetur, et post pri» 

mam defensionem epistolam setundam ad Ti«- 

motheum mittit; 

d^ 6.*}. mittit epistolas ^d Ephesios^ Colossenses ^' 

Phiiemona et Philippenses $ 
b. 6i. post incendium Romae^ ultimam epistolaia 
ad Gaiatas scribit, et cum multis aliis a NeroAe' 
snpplicio afficitur» 
Scripta igitur est epistola nostra eodem tempore ,' 
quo consuetudo aliqua Pauli et Senecae extitisse tra- 
ditur , et existere potuit, nempe tempore , quo aposto* 
Itis Romae captivns cominorabatur ^ et Senecam co* 
gnoscendi atque Cuin ^o colloquendi copiam habere 
poterat* 

D* Sed-jam aliera qUaeHio enucleanda estf nom: 
episidla etiam eodtm loco scripta sit^ quo ista con^ 
saetudo inter Senecam et Paulum extitisse traditur» 
zinm Romae scripta sit. Notissimum est, plerosque 
tecentiorum commentatorum epistolae ad Hebraeos 
hoc in dubium Tocare (lo)* Multa non leifia ar-^ 
gumenta a£ferri possunt, quae testautuj:, Romae 
scriptam esse nostrain epistolam» 



(lo) Storr et K5sielt Corinihi^ Semmler Ephesi^ Schuls 
in Aegypto , B o h m e in Asia minori , B 1 e c k Corinthi vel Ephesi^ 
Cffdex 66« AtheiUi 8eri]^tam ts&t putant. 
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t. Nolo tirgerc subscripiionem iyfi^ff «to rtj^ 'Ita- 

9Jxg S/i^ TifMSiQWf pro qua codex A habet, iypd0if 

d^i 'PifM^^l constat emtu subscriptioaes epistolaruia 

N* T« ft «erion manu additas es$e* Subscriptio istd 

etiam. non tam primarim Italiaa lirbem , quam Ita- 

Uam iu univ^raum nominat locum^ ubi scripta sic 

iopistola) quamquom cQgitnri possit, apostolum, si 

ita subsoripsil» oum <piadm circumspectione tum 

temporis necessaria urbem nominare noluisse ^ Italiam 

nominassey urbem ccigitasseA 

3» Neque proyocare du^irh ad leHionem X , 34 1 

k«} yotp i^&fioU t^ot) {rwieTF»Hv»T6y a plerisque recen- 

tioribua N« T* ^x gravibi^ i^rgamentis improbatam 

et e textu rejectam» Multa quidem pro defendenda 

lecUone iw(jt,oU f^ou proferri possunt. DifficiUor /j- 

Ctio efit» neque bene cum sequentibus cobaerere vi« 

detur 9 ergo seciindum regulas critices faciliori hafilot^ 

praeferenda esSeti Cogitari potest, quoniam in toto 

loco de calamitatibu$ sermo est, quas Pal$iestineDses 

Cbristiani vei ipsi perpessi erant, vel quarum ia 

communioDem tenerant» nonnullos in is^p^oTg fiouhsie^ 

sisse et in ho-fitot^ transmutandum eise putasse. Zvfi^ 

irx6stv tcSq h^f^U f^o^ sensiun etiam bonum praebet^ 

si cum Beza in quatuor prioribus editionibus verti- 

mus : « de pincuUs meii inecum dohiistis '* vel in 

quinta : « tfinculis rrieis metum ajfecti fuistis ^* vel 

cum Erasmo in posterioi*ibus ediiionibus; « afflictio^ 

numj guae ex 0inculis meis contigerunt ; participe^ 

fuistisi^ Atqu6 id aCcommodate ad linguae usum ^ 

probante hoc Stephano in Tbesauro (ii). Ncc de- 



(it) Vulgaris lectio exhibet sensiim contexio sermoni non cootrariom « 



( »9« 1 

iSilat testimonia pr6 hac lecttoni! ex aiitiqaltate ; Ofi-^ 
geries habet iiafuU^ ^ed ^ine pronoknine iioti* Nec' 
iion recentiores intei*pteteft primae notae eam defen— ' 
derant, e. g. NSffaeltns de tajtipore ^ quo scripta 
faerit epiatola Pauli ad HebraeoM ^ de^u^ Hebraeis^ 
guibua scripaerit f iri OpuHculia ad interpret. S. S^ 
Fasc. I» No« lo, qnamquam haec Terba non ad capti-' 
titatem Pauli Romanamy ied Phiifppensem (^ct.XVIt^ 
i4. ) refert.' 

Grave quidem momenltim ha^c tectio i^fffioTg fiwf 

. pro atserenda Roma tamquam loco scriptionis nostrae 

epistolae esset; 6ed mittamns hoc argumentum a tot 

et tantis viris graTissimis ex causis impugnatumy 

tamquam dubiunx» 

5* GraTitLS argamentUDfii esty quod auctor XIII ," 
ig, dicit: Uipt&ffofipag H wapax»?M (TrpoutixiffiM Wipa \ 

ly^Sy)» 7vx tAx^oP diroicxTX^xla vfuv» Verbum <2sr^« 
kailaTvifit notat quidem, in universum restitnere ex 
praesenti deteriori atatn in pristinum meKoremque' 
atatum, et tam de rebns quam personis dicitur. Igi«' 
tur per se non restitutionem et liberationem e yin* . 

culis denotat, sed tantum involyit» Dici potest mul-^ 
tis etiam aliis rebus^ quam captiTitate auctorem de» 



ai Terba : xal faq ae(Sf$oZq ft9v ctfvena&^naTt at parenthesis consi- 
Jerantur et undlDis incladanttir. Wetstenius id hunc locam : b 0t;^' 
fta&t79 THT» vcl dtf8-iveitt&i ta-toc rectc qutdem dicitur, sed quomodo 
cv/iTta&ttr vo7q dtaftoZq v^oq dict postit ,> non fideo." Ob^icit etiam « 
Dumquamin hac epistola Paulum de se in sio^laii loqui, ekceptis 
ts. iQi 23, 52. c. Xill; iion solere Paulam, quod niendici faciunt,* 
di?itiai et magoam mereedenir in covlo poUiceri iis , a quibas adjutaa 
sit. Sed haec omnia levis momenti sunt, et facile refutari possent,- 
si GodiceSi Versiones et Patrcs magna ex parte pro Tulgari kclion# 
" csaent. 



0&5 > 

yneri f>otiiisse^ qno minas redd^retur Palaestiiiensi-^ 
hus Ghristianis. 

V 6ed comparativcis Tspiffffiripai f qui lit VI; 17. est 

ifbositiyas intehsiyus et verti potest (^ehementiuB §• 

perquam uehementer (Gfr« B o h me ^ ad h» /.) , prae- 

itentisdimam pericoluiii, in quo tum tempotis auctor 

Vtosabatur, xiiec iion stdtom miserum diutlus duran* 

tem , e quo liberationem optabat , pro qua , ut npud 

peum precibus krdentissimiS intercederent » enixe 

fiebraeos hdrtabatiir , luculc^siter in4i<^t, . Nec nou 

^hriksis &iFox»r»(Froti6yivxi rm de bdmine aliquo usur- 

yata, liberationem ex majori quodam periculo et 

minacibri statu denotat (i3}« Haec vero in captivi* 

tatem Pauli Rodianam btae quadrant. Hinc et Wah- 

lius in CktVm JY» Tm p. i34» banc tocem dici cen-» 

ftet nostro loco « de doctore captivo sois reddendo**', 

^ Nec est » eur haerelimus in Voce ifuv ^ quasi Paulu^ 

^otL tanto ilmore Palaestinensium Ghristianonim erga. 

se gayisas esset^ ut iis preces ad Deum pro libera» 

tione sua injung^re et liberatus eosque visens iis ac- 

eeptus esse pc^set. Habuit quidem Hierosolymis ad- 

Versariosi sed maxime inter Judaeos i mitius inter Chri; 

#tianos ex Judaeis» Nec Hon multi^ cognita ejus con- 

stantia in nropagaiida doctrina de Christo et in ca- 

lamitatibus ob eam exantlatis , melius de eo sentir«i 

toeperunty eique ita reconeiliati sunt ^ ut dicere pos* 

set, h» dvcmTXo^TxSS (ffuu* 

. 5i Timotheus ^ etiam iTro^iO^vfliw i^ Ts. 35« et i 



(1») Quod D05 Germanict liDgiit dicifflua: t Dan Unseiseo yd 
ien^m feseben terdtn,'" 

13 • - 
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ifnae ii eo in h<MS yerm dicnntar, ttflUnUir; Roma^ 
flcriptam esse nostram epistolam. 

Dirersi stint interpretes iu flignificatione Tocis £m^ 
XiXufiipo^ constitaenda» cnm yerbum Graeeoai d^n^ 
Xim et dimiitere^ miitere^ et liberum e uineuliM di* 
miitere significet. Prior slgnificatio freqnenter oe«» 
cunrit in N« T. e. g. Matth. I, ig« V, 5u XkV ^ i5« 
Act* Xin i 5. ete* qnamquam non negatnr » in allw 
loci9,e«g. Aet. XVI, 35, 56. XXVI, Se« XXVill, 
i8. alteram etiam significationrai oecnrrere. 

Vox droxextniifog significanfl iUmieeue ah aliqu^ 
Bon semper» nt nonnolli tolanty habet adjnnctan^ 
personam , a qaa qais mictitur* Qai aempe sigwifl'» 
cationem Tocis ckroXeXVfiiyo^ altefom defendiuil» ata'^ 
tnaac y si pf ior signilicatio locam habere poiaet, ad-^ 
^eadam' ad chroXehufitim fttiese vT* ipMm Sed in 6rae<> 
eis tcriptoribiiSy et in N«T« maita loca reperinntiVi 
xrbi iirokiicricti sine adjancu persona, qaae dimittif , 
ilotat dimiiti* Sic Mattb« XIX, ^% i dvoXiXoptiinr^ 
fxfZfi&A^ fiLOix»Taf f v^rba dri iyifb^ deeaat , ffMe Lo^ 
i5a8 in loeo parailclo XVI, i8* hebet» SieiiKter toqae 
est Acton XV , So t O/ ytip droXviime ixiov eie *i^ 
iiiXJ^XM , i« e« hi dimissi ( scil. ab- apostolis ) Teherant 
Ahtiochiam* Cfr. Mosheim, Einleiiung Mur Sr^ 
lldruri^ dee i Bri^f an den Timoiheue , p. 54 sqq^ 
' Nec obstat significationi dToXeKvfiiivoe dimiee&e ia 
nostro loco sequens yerbam Ipx^tar m dgnificaiio» 
BC redeundi sutteadnm; saepissime enim ia coa<- 
suetudioe dicendi ynlgari tfenire et redire inTicem 
commutantur (i3)* Denique contra hanc yocis igrd- 



»&» 



(i3) Matth. XXIY, 46. ▼ox tqx^oetu habel notiooem rtdtmiif 



kiXbfcim sigaificationem iien polMt aftrr}, <(iif!^.fi«^ 
heratio Timothei e Yincalis» neqaaqaam vero miiiio 
ejas tanti momeiiti fderit , ui niuioiaretar ^laeeti-* 
iiensibas Christianis* Si ^ibi persaaaam babnit aiteteiv 
epistolae nestrae et habere potatt» Timotbeom onrao 
cordiqae esse P^IaestineQnbas Christianis ab iisqfid 
amari, profeeto etlam miiisio e}as obiter ab amoiore 
nominari poterat^ eoqne magis» qqod ab ejaa Beditift 
ex missione spes , eo socio nsendi HebfrMOi , pen-^ 
-debat« 

Nexns etiam sermonis poitiikt ilgyiifiQatlomdm di^ 
fnissus» Bx ultimii bnjas Teraos iForbis patet^ eo *tem-i* 
pcHre^ quo seripsit aaetor baee verba^ Timotheom 
non apad anctorem faisse , et reditam ejos expeeca^ 
tam esse ; hlne seqnitor^ priora-Terbe de missione 
Timothei intelligenda es$e ^ et caosam indiicaM , tnt 
Timotheus non apad aactoremiit, et car n<Hi eevt^ 
poUiceri qaeat auctor ^ se eo CDmite ed^Hebr^Ms rm^ 
tarom esse* Si vocem iftoKsKoidv94 Yertlmm - dimis^ 
sus ; tunc omnia bene cohaerent, et hnne sen^am 
efficiant: « Vos certiorea faeio, Timotheam* apad m^ 
xion ts&e, Misi eum eum mandatia qaibusdAmv Hinii 
xion certo promtttere possumy me eo s6el6,ad >oi 
Tenturum tsst^ S! bjrevi ab itiiheite -redieril^ eo^irocix^ 
Tos yisam." Posita Tero significatione liberationis e 
Tincalis, quam Toci iiroheKufJtfiifO^ hoc loco tribuere 
Tolant) totusTeirsos sine nexu esit, et auatoe protoiitit^ 
se Timotheum addiicere Telle. quando-lireTi Tcne-^ 
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sit , * qutm^aaill non anteft dizerati eua hhieateMMB 

esse. 

Deniqne Itiatoria etiam flagitat signifieationem di» 
missus f et respnit alteram Uberatus e vincuUsm Nam 
in Actia et in Eptstolia (i4) et Patribas aposto* 
licis ne ▼e^tigium qiiidem incarcerationis Timothei 
reperitor* Foit quidem apod Panlam Romae capti* 
Tom, sicat ex Epistplis Paolinis Romae scriptis ad 
PbiiippenseSy ColossenseSy Philemonem Tidere licet^ 
sed nnspiam viocaioram ejas fit mentio* Aristarclias 
Cd. IV I 10 1 ' Epapbrds Pbileuu 33 ^ ob eyangelium 
yineti eommemorantur e.t landanturi numquam Tero 
7imotbeas., jf oamqo^m maximQpve a Paalo laadator 
et W^tfj^tf^ alterum ego dicitar i.Pbil. 11, ig—df. 
« Jam si dimissttsest Tiinolbeus ab aactore nostrae 
epis^plae C|ip(ivp ad negotia qaaedam caranda^ quem-^ 
nam.aliuffL nes^^ ^pistolae auctorem ex bistoria il* 
lios ' temporis oogitate possamas qaam Paulam, cuja^ 
assiJuos ^comes foit Timotbeus, et qui^ cum Yinculis 
non dctineretucy ad nego.tia quaedam eyangeiiuia 
apect^tia^ rite curand^ mitti potuit? Et si boc est, 
quemi^am alium locumj ubi reditum Timotbei auctor 
lio^teir ^praestoUtus est^ quam Romam nominare pos- 
sumosrf ergo etiam quemnam aliam locum , ubi scripta 



n (i4) Immo edntmindl ia Eputolif inButtm Ki PbiL ▼flki* PiqIiu 
S<t Tocst dicfUQf^ et Tlmotheum , ^ai tum tenporis apud Paalom er»t« 
4^«!^^, KoDoe epostola's, Philemonem suaet Timothei nominc sa-* 
Intsnf , Timothenm cvvtux/^i^^oit vocasset , s icnt Epepfarem ▼!. a3« 
Tocst, si Timothens captivas fnisset? £t in £pistoU ad Philipp. II^ 
n9* PsujM 4e Timothto loqnitnr, tamqaam homin^ » qui sai iufi^efty 
tt qai pro Inbitn ire et proficisei potest# 



( 197 ) 

sft epislola nostra? 

Lucem nostro loco etiam accendit Phil* II, 19, xAi 
Paaias Romae incarceratus Philippensibas scribit : 
« Spero » me brevi Timotheum ad vos missarum esse , 
Mt ego de rebus vestris certior redditus bono animo 
'essepossim cet/* Historiae apostolicae non repagnatv 
lioc revera factam esse (cfr. Bertholdt T. VI, p. 
'54g7 ); fortasse ad hanc missionem Timothei ad Phi- 
lippenses respfcit auctor noster et inde ejus redituia 
•^expectat» 

Sensus igitur versus 95 hic est: « Scitote, Timo- 
theum a me ad exteras ecclesias quasdam missam esse 
>ct ideo non apud me esse; si brevia missione redierit^ 
eo comite vos visam/' Sperabat autet^' liberationem ei: 
\inculis, sicut in caeteris epistolis Bomae scriptis in« 
'^nuit, patronos iv ehl^ Kala-apog^ inter quos fuit Sene-' 
ca , nactus» ^ * 

5. Nolo multus esse in verbis vs. 34: *A(rTi^ovrc^i 
"vfiRq 0} &7ri t?^ '^lTxhlaq* Negari nequit, srub rolg iiri 
-rijq *lra?^tag inteliigi posse Ghristianos ex Italia oriun* 
"dos , in exteris regionibus vei mercatnrae vel evange ^ 
4ii praedicandi yel secaritatis causa degentes. Sed 
Tieclingnae nsusimpedit^ quo mintts Ghristianioslta- 
los^ captimm apostolam visentcfs, vel etiam Ghristla^ 
•nos Romanos ipsos sub ist^ phrasi intellfganius* Cfr« 
Act« XVIII , 3« Auctor eos nomihat r9ug &to rijg ^lta'* 
*)il»gt n6n rohg ivi 'PdpLtjg (i5), quoniam eo tempo-^ 
re^ quo scribebat^ jam Romae periculosam eisse coe^ 



(.i5) D/t hac slgnificatione priep6sitioiib ^] efr* Wahl T. 1« 
p. ii5. •' • ' -.,.>'♦ 



( »98 ) 

perat Christianam esse et Pauli doctrinam ampleccm^ 
£<t enim^ ut ftipi*A plnribus docui, Epistola ad Ue-* 
braeos ultimo tempore captivitatis Pauli Romanae scri-^ 
pUi, ira Neronis contra Christianos jam giiscente et 
mox Yeheraentius ezarstira. Auctor epistolae ergo 
metuens , ne epistola sna in manos immicornm Chri-* 
atiani nominis reniret , et Christianis Romanis ^ si 
eos nominasset, noceret, latiorem ambitnm habente 
phrasi ol ^i Tfj^ ^lraJJa^ nsus est* Hinc etiam non » 
ut in aliis epistolis , nomina salutantium addit. Erat 
enim eis pericnlosum ( xj6 )• 

.6* Romae natales nostrae epistolae fnisse f non pa«-' 
Tum comprobat epiaiola ClemenU$ Romaai prior 
ad Corinthios « pro genuina ab omnibns rerum eccle- 
siasticarum scriptoribus babita^ guam nomine toltus 
Eccksiae Romanae ad Corintbios scriptam %%%^ , au- 
clor est Irenaeus lib« IIL ady. haeres* c. 3« p* aoa* 
ad« Oxon» Inter legatos, per quos baec epistola Co*- 
rintbiis missa est , non procul a fine epistoke nomi-: 
natur Fortnnatus, sine dabio idem, cujos Paulas in 
priore ad Corintbios epistola XVI , 17., mentionem fer 
cit. Dodwellos in additionibus ad Ojpera j^osthuikui 
Peairsoaii p. jsi opinatur, hunc Fortunatum Corjn^- 
tbo Romam missum ^we^ ut aposlolo Paolo noyam 
disaensionem :apud Cocfntbios ortam indicaret» Pauio 
autem inteiim per martjrrium sublato, ecderiam Bo-- 
manam Clementis opera nsum ad Corinthios (rescri** 
psisse^ et Fortanatoduo aiios lejaios^ Ciaudium£phe- 



(^6<;) Si -auotor aHa loeo ^qsbi JEUiim Epistolaja jerif iijiet., aoa 
Yi4sO| tor noiaiai saltttaiiUttni rtticocrit. 



Inim et Yaleriinn Bitoaem , quos Giemens in fine 

8uae e|>istoiae nominat, «djanxisse. Jianc DodAvelli 

ventetitmm, cni mnlti «uffragati snikt^ si sequamury 

dieeiKdttm ^t » :epistolam Clementis priorem ad Co-* 

frintlitoe ^dDb imperio N^fii^nis » certe ante UierosiJy-' 

ttanin e^ers^m scriptam esse ( 17 )• 

Itk • ti;iie eplstdla m«ka bceurrnnt , quae Cleineiris eic 
ivostTa e<{ns«0la hausity qua^qt^ eperte teetantur, 
e^xenxplar ej^istolae ad Hebraeos ei , <sum s^tiberet 
epietolutn ed CormthioB, «d manQS ^t atite oe JoH 
fdisse. £• g« cap. 17 kaec leguntur : MifCijTcA ^^vtbp^^^ 

'^ir&Tvi&Kv 9 nflpih&oi^e^ rifv SXivtrtv tou ^ptarov; cir.Elidbr; 

XI, 37. Cap.^: AsifioAfA^y ^Eifisz y ^ iv 6w»ko9 dNxtoif 

iipt9e)9 pimriSti M) ^&z ^M^ cti^ro» 'Sdi^td^* HSe tr/- 

e-rJ^ eup^iiU ~» C* lO : *Afip»ifA in^rhg iipidyi « iv rSp 

Uurdy vTilJKOoy yeviftdi tdTq ^ifio^t rolu ieovm C* la : A/Jk 

veixrnv i^ihf 'Pa&ff j} ^rrfpyjy; cfr «ebr. XI. C. 17; 

HAooiffftS ittorfig h tXip r^ oh<j) airod htXiiti ; cfr. Hebii 

iri;!2. e. X6*TOCatur Gbtfstus &pxispsvg'*t^P TTpoorlpo'-' 

pSv ^fdMVt ^po^rirvi; k») (Soijibgr^g dtrievslaf^fiavi cfi^ 

Hebr. IV, l5. Ibidem: ^O^ Siv ccTrxvyzorfix i^g fisya^ 

'XootrhHg dvrov # rocro&rtp 'paBi%oav iffiiv &yyi?^cov y otn^ Xi«* 



(17) Alii renim CGelesiafticarum scrtptoreSf maxime recentiores, 
ftd Domiliani tempora , circa annum 90. p. Chr. n* Epistolam Oemertis 
^tfefervMy :«.f. Siclirdcckh* K.GrT. li, p. 116& ad .atumm fd^nul- 
Jm v«ra «ifiiiDeaiis suae cpiiUMMS additis ; Cr ie.se lcr K» G. T, I. f. 
jox. ahiMiia noD definit. Xiufii Gcmeos RomaAos idem j«ii, cujhs 
Twtlus fhtlipp.lfl, 3. h«noi)ificam mentioBem facit» « oottauUi» Ui^* 
%itJttiir. £useb. fiist. £ccL UI^ i5. eundem essc «senset, cuius iudv- 
ctiim.pkrtiiac hodie ^e^unlMr. Cfr. l iii ^Di^iirt» dw FtUtibu* 
aposioh p. 706 j Bertholdt Einlnit. T. .VI. >p. .^909« 



( roiuy robg i^yiKou^ aireu Tnf^iifitar» x») robg ksrrou^ 
^ohq otiroi Tuplq cpxiyxc * iv) ii r$ vi^ »iroi} o&rag €t^ew 
i i^tTTjinis * uU^ fioy il frh 9 fyi^ ^impov yiyiwnxet ae $ 
cfn Hebr. I » 3 sqq. Nec non scdam in singulis loci^ 
epistola Clementis cum oostra ^oncordal » sed tote 
«eries tractationis in ista epistola nQstram sectatnr ; 
in eo tantnmniodo diversa est ntraqae epistola ^ qnod 
^pistola Clementb est fosioii t verbpsior et moltis amr 
Ibagibus animnm lectoris fatigat. Obhanc epistolae 
Clementis cnm nostra conTenienli^m in antiqc^a ec^ 
clesia, teste Qrigcui? (18)» nonnuUi Clement^m aa-* 
^toren^ nostrae epistoJae , vel ^altem translatorem e^ 
Aramaeica lii^gu^ in (jrraeqamy fecernn^ 
. Sed profecto is « qai epistolam ad Hebracios seri'^^ 
psit» prorsus alius est ac Qleinens et I^anc ing^- 
nio et dipendl dexteritate Iqnge ^perat. CIement\f 
spon e.sse ctpis^plam yel inde patet^ qnod Gemen^ 
iion conyeniaty quod auctor epistolae nQstrae He-? 
}>raeis sq restitutnn^ iri sperat et cum Ti^noth^o £|t 
iniliariter vivere innuit, 

Jam si secundum auctoritatem Dodw^IIi et allorani 
^^mamt^s^ Clementein pa\iIo post obitumPauIi Epistp^ 
lam ad Corinthios scripsisse, non videmus, nnde ill^ 
]p!pistolam ad H^braeoSj| ex qua tot sententias hausit^ 



( iS) Ofiffeau «pad Eqseb. Hiit. Eccilei. VI, !i5: 'B H ^Uif^ 
if&doaaa UtTofkt inro v*v»v /Akr Xffovrttv , ^tt Xi^finft 6 fsi^fufoq 
^jglftHOTfo^ 'Ptt/ittltHf My^a^pf v4fif ImaroXijv, Hicronymas GataL Scripc 
£cclc8. sub Toce Paulus : » Epistola , quae fertur ad Hebraeoji , non PauU 
credttnr propter styli et sermonis distantiam , u^ vel Barnabae , ? el 
Lncae , yel Glementis Romani , ^uem ajunt vententifs apo|tol| propris 
'nas^e et oiatue «ermo^c.'' ' t 



Ipgendi rel exemplai: ejus sibi coinpar^iiidi co))V 

fiiota sit, ni$i statuamus, Romae epistolam m^slrao^ 

scriptam, et antequam ad Hebraeoa mittere^ur, a 

^lemeiite vel lectaip vc^l .tra^scriptam e«8e» 

, Cum boc |oco tantummQdo probare atudeam > epin^ 

Stolam ^ostram. Romae scHptaio e^se» non est re<^ 

^pondendum qbjectipni CQram» qui dicuiitis ^i PauU 

esset epistola , Glemens in lopis, quos ex illa. affert,. 

Paulum nominasset* Scilicet et alia ^ietfi soriptorai^ 

^. ^^. ?effirt, neque eos nomin^t* 

7») Romae scriptaip (^s$e ep^^Qlam ,. pluis^a efti^PI 

^^tre9 crediderun^, e. g» ChrysQStQintt$ in Prooemio 

ad Hpmili^ ia Epistolam i^d.Rom« Tom. IV« Homii, 

in N. T» p« 5* edid. Francofurt. ; K») 'Z0puhi9 hisTr 

^$v ilJfMp9 (^cilieet iwl/V&pLn^\^ sicut PhUipp^Q^ijbias) 

tfcripsit; Theodoretus Praefat* in Epist. Pauii. ^ 

C«) Jam B\j, pQsiiis iis» quao ei(posi|i, statiienduai 

«st» eodem tempore et Ipco, quo familraritas qnle- 

4am Senecae et Ifauli ex^tisse traditur et extare. pot 

jfuit, nempe Rpmaci et tempore captivitaU^ Pauli Ror 

manae, scriptam tsse nostram epistolam; auotpr ejat 

jpletentuaJElpmae in Tia^ulis, et\quidemin aula Caesa* 

ris , certe ibi c^usam suam dicens ^ occasiQnem mui^ 

fam habui^ Senecam , qui tam temporis adhuc inter 

vivos fuit et aulam Caesaris officii ci^usa multum fret 

guent^vit, yidendi) cognosc^ndif ^^^ ^^ coUoquen- 

di e]U3qi;e spripta legendi. Nam pleraque, ^cripta 

Senecae tum temporis, annoGS vel 64 p» Chr. n» jan^ 

e;iparata erant yei exarabantur. Verisiipile est, opera 

Senepae, quae exta^t, omnia ante it^cendium B07 

jna^ Neronianum, quod in aestate aoni 6i accidif^ 

j^ifi e^arata es^e* Ni^m nuspian^ hujus iiipeiidii: in 



■rrfj^is S^necte Wenrllo fit* quae facfa esMC , ei ja 
geeMisset* Yvlde idcmeani babebat de hoc inoendio I<^ 
4|u«ndi oppoitQnftHtem iti Epi^t. 91 , in qaaineendiona 
colooiae Lngdan^nM eommemoraty et floxa et ineerfcK 
MuriQifei Yenlln homanamm ante ocolos ponit. Immo 
liac occarione de ineendiia Romae aob Aagtuto lo-* 
^(liitiiry ct Timagenem qoemdamy Augnsti obtrectato- 
jrem» nominlity cpii -ista in^ndia ideo aegre tolit, 
4fatiA sciret , melicM l*esanrectara es^e , qoam arsi^- 
Mcnu Sed non aba-teerit, ebronologiam «ingnloriim 
eeriptornm Senecae eompntare* 

Libri de Ira atatim post mortem Gidignlae acripti 
innt , qaod Lipaios M verbis Senecae de Ira fib« UT, 
i8» reete aospicatar* 

Tres Consolattones ad Belviam matrem, P6I]flnuixi 
€t Marciam sab Glaudio, et daae priores intra exai* 
Miim Senecae^ i» e. atb'aaino p» Ghr« n* 4i— 54; 

Liber de TtanqUiUitate et 3e CoMtantia Saphsn^ 
Hb ex sententia Lipsii statim p69t redhum irb eiSliOy 
qnnm ttd aiilam Gaestfris Neroni instStaeddo admotos 
4(sset, scriptiu est« 

Oe 'tempofre^ qdo fragmentom de Oiio Sapientik 
icriptetii dit« certi quid definiri netpiit. 

liibri de Clerhentia fireript! aiint tettio regni Nero* 
iilani anno, I» 9* 

Lifcer de Sreultaie Vitae ad Paulinamt Senecae 
woris Paulinae fr^trem Vd affinem, secondom Lip- 
^ium » post ohitum Caiigulae scriptus est. 

' Libellus de Vita beata ad Gallionem fratrem a Se* 
If^ca 'sene ^etiptus sit nec^sse est, cum coutra ca- 
Intnniatores ^ ^ui ei 6pes objectabamt^ se defendat. 
Libri de Benefidi$ ^uh^N^one post Claudii mor^ 



%em «sisTipfi 9imt ; €iie exrim liiiri priini adtttbduiiL 

contemtim de ClaaUro loqinrur^uoii ftiietiirtis iH^^iFiTO. 

^A'pi>obhc«fnt&^s ilta fkmosa', philosopho valde ii»- 

<di^a , Irel Ludwe'tbe marte Claudii^ post morlem 

Claudii, ut titniaa doeet, iUTila Mii^ten^a luctfm ^4^ 

«pexitv 

^Basataiik lilier dePrwidentiAf Epi^tolae et Naturit» 

ibtf i(^<]^«/£^oer» omm* «a Seneca eeiie^eripti libri , et 

iiaoiUd , viro ^umili loeo norto «d stvidio Uierarucn 

jet morum jfit^iitaC^ conapicao et proeuratoris Sici« 

liae dignitaliem nbclOt d^dicati, Epi^tolarum cum eo 

-Gbmmercittm «in id teinpus incidi<t, <pic Nero mflli^ 

jgniiatem aniai lostendere inciperet, et gratia, qua 

'Seseca apod emm floraerat^ senaim. frigesireret. 

lapskis pttiat^ eas intra biennium, (consulibos Meni- 

.mio ileguloret Virginio Ra£t>, itemqacLecuiiioet Li>- 

cbtio^, a» VI. c« 816 HBt 817 , id e6.t , 'annis p^ Ohr« n. 

•65 et 6iv haud longe:sate mortemSeaecarev Itrae ia 

-annum 65b .incidit, emupositas ease. Alitelr stattat 

Jlalikop^T^ tg )• Sa '£pi8teia^% S^neca de inceki»- 

-dio, quo LugduBeliBta ooloiiut ^xtmoea erat^ 'loqui- 

tur et addit': « hmic eolbniee ab erigine ^m cente- 

eimae MiiMn eat. A Pfaiifeo idedueta m hatrc fre- 

quentiain looi opportoiiitate eoBvaluit/' Jam- caat 



(19) In PraefatioDe ad Fpistolas pag* VIII. Riilt-kfiff^v-a 
gmnent] loco Dion. Cass. XLVI, 5o. citat. Sed Li{»sii.senteDtJa da 
"iempofc ' s^nj^tarum Senecae Epistolamm iiS) qaae Ruhkopf, noa 
'jpk*or5uS Mefactatar. Kam si vel ponamus Epistolam gi , in qua in« 
cend?! Ltgdii^ehsis roeDtio fit> sex annos ante morte Senecae scriptani 
tut ; bific non Sequitbr , omnes vel plerasque ad teropus scriptae epi<« 
'tohe ^i. referendas esSe. Deindeetiaffl incertum ^st, nuffl Sancca ia 
terbis citatis accurate an numero rotnndo loquatur. 



( «•* ) 

donstet , hoc factam eise a« n» c. 711 ; seqbitar , il 
.{Seoeca in istis Terbis accarate locutoj et non nu* 
mero roiundo usus estt epistolam Seoeoae hanc sex 
Hiinos aote e}iis mortem scriptam esse» Sed plerae* 
qae ad serins tempas re£erendae sant« 

Naturale$ Quaestiones bienmo ante mortem aa* 

.ptoris scriptae sontf Loqaitar enim inilto libri sexti 

.de terrae mota, qai Gampanhm eonaassit| Re^loec 

.Virgiiiio eoosalibus^ qai faerunt consules biennio 

ante morte Seneeae» ab a* c. 8i€. p* Cfar, n.65 (^o). 

Liber de Prouideniia nihil qoidem eontinet» qaod 

ad acouratiorem teraporis, qoo scriptos est, defioi* 

tionem confert. Sed cam Epistolae ad Laeiliom et 

JNaturales Quaestiones ei dedicatae a sene scriptae 

sint» saspicari licet« hunc etiam ]ibeliam a Seneoa 

seoe scriptum esse. Huc etiam coUineant, qnae c. \» 

dicit : • « 3tio ista tempori reserventar'% seilicet, quae 

in antecedentibos contenderat ^ non sine aliqao cu- 

. stode et rectore siderum certum discursnm et in^ 

. offensam yelocitatem , infusa yallibas mi^ria, pluyias^ 

'Btibes et elisorom fulminum |actn8, et incendia ru- 

.ptis montium yerticibus effusa, et tremores labantis 

soliy et sccessus et recessus maris, et yicissitudines 

:anni possefieri et oonstare. Ergo yolt alio libro 

faoc fusius digerere et demonstrare* Hic liber nOA 



. m ' 1 



(30) $i Ti^citi ADD«les XV, a^, feqnaniar, ii tcrrtc motiu a^ 
cidit a. u. c. 816. U ait: • £t motu tcrrae eelebre GampaDiae op- 
pidum, Pompe)!, magua ex parte corruit." Fnnditus autem aedcci^ 
aniiis post mcrsom tSM repetito terrac motu , docet Dio-Cassius LXVIy 
a3, i. e. anno p. Chr. n, j^, Cfr. Rubkopf ad cap. I. UW HJfi 



4st liber d^ Ptovidgntia mojor depei^dittis* Gftintf 
ciiim librttm jam scriptnm esse^ innuit verbis: c( Hotf' 
oommodias in contextu operis redderetnr» cum prae«' 
esse UKiiyersis providentiam probarenlus.'' Verba 
Senecae •, « suo ista tempori reseryentur'' ad aUum 
librum referenda sunt» quem Tel tum scriberet vet 
toox scripturus esset. Hic liber nullus alius est quani 
Qaaestiones Naturales ^ biennio ftnte mortem S^enecae^ 
scriptae. Liber de Providentia ergo vei pauUo antei 
Quaestiones yel eo ipso tempore^ quo exaravit Se- 
neea Quaestiones Naturales^ iscriptus est^ eodem fej^c^ 
temporcf, quo Paulus Romae captiyus detinebatur^ 

Videtur etiam potius epistola quam Iractatio esse* 
Nam initium est : « Quaesisti a me , Lucili , quid iCa 4 
81 providentia mundus ageretur ^ multa bonis yiris 
acciderent mala ? " Sic multae epistolae Senecae ^ 
incipiunt, e. g. 71 ^ 72 , 88 et aliae. Liber de Pro- 
-Videntia est epistola responsoiia » ct ideo a caeierisf 
epistolis a scribis separata^ quod argumentum ejiis 
prae caeteris placuit» et sine dubio ad ultimas epi«' 
Stolas referenda» ergo non multum ultra annum an-^ 
te mortem Senecae scripta. Mihi yldetur ponend^ 
esse post yel ante Cpistolam 98 (ai)^ ob similitudi- 



(ai) lYotatu disimn est, in hac Epistola^S. post manifestaiii 1«-* 
cantm , ubi plura desiderantur , per saltnm Senecam loqui de 9ene pe^ 
nerabilii quem non nominat, tta ut putare possis, de Paulo sermo-« 
pem tM^ et, quae apostoins de mortesua senciret et loqueretur, e.fu 
PhiL II, referri. Leguntar ibi baec: ' » Secams de eo sum; 4e aow. 
Stro damno agitur, qnibas senex e^regius eripitur. Nam ipse Tttae 
plenns est , cui ilibil adjici desiderat sua causa , sed eorum , quibusp 
.ntilis.est* Liberaliter facit, quod fivit^ Alius jam bos cruciatus ii-' 
Ais«t) hio tam tmpe putat mortem fn|cro, quam a4 morttm conSgH^ 



neni argomeBti et similem traGUndi rationem ^ el « rt 
«hronologico ordiDe EfMstolae , Seneoae amun Iqouhi 
teneiit» (quod snmere iater alia ceimmemofatifi pvio^ 
ram in posterioribna snadet}» nltimis aanis ¥el iil-' 
Vmo Senecae scripta e$t« A.tqae f ai sententiae eoniiia 
aion prorsus Yanae accedere Telimvsy «fui putafta, 
Senecam nonnulla e doctrina Christiaaornm in naafl 
saos vertisse et soriptis snis inseroisse^ faaee potisai* 



|ere — % Hee mots fllaa eoatri jolorem fiieit fortion«i« aee ^oliir 
contra mortem, contra ntmmqiie aibi fi4it: nec epe morUa patieater 
dolet, ncc taedio doloria libenter moritur; hanc fert, illum expecUt," 
Sencx htc qoem similif eit Panlo. Mihi perqnam ▼erisimile TidcCor ^ 
in boc loco de Paolo aermonem eaat. Occarmnt ettam in hae fpialola 
mnltae aententiae Panlinae, e.g.: • Malna omnia ia malqm vtith, 
ctiam qaae apecie optimi fenerant." Cfr. Xit l» i5; Ildnm ^kr 
Ma&uffd Totq Ma&aQoV^ «. t. K 

» Hoc dicito, qnotiea aliqnid aliter qoam co(il|J»aa avemrit: Oii 
meliua^ Sic compoatto nihii acci^et» ^ic aqtem compoaetnr, ai« qqi^ 
linmanamm rerum Tarietaa posait , cogitaTcrit , antequam aenaerit. Si 
tt liheroset conjugem atque patrimonium sic habuerit^ tamguam 
non utique eempep hahiturus^ ct tamquam noa fotaraa ob hoc adr 
aerior , ai habere deaierit." Gfr« i G>r. VII, 39 , 3o : "!'»» 0« l/o^f«f 

T*9 «&c fiij uaTixovTi^ 

% Gatamitoaoa eat apimna fnyiri anxlaa et ante miaeriaa miafr , qol 
^Uicitaa eat — nnllo enim tempore conqnieacet et expectatione fatori 
praeaentia, qaibaa frai poterat, amittet." Cfr. Matth. ^1,31. 
M^^ei^ ^c^^oTt — -. itf^ ik§qtfjkv4joiiTe tiq Tiyj» av^ov ». v. jl, 

» lUadToram bonum Bon moritnr; certnm eat et aempiteranai , aa« 
pientia et virtoa; hae nnam Gontin|it immortale morlalibna. Ania* 
lari anmaa ano die omDia. Quicqaid eat, cni domiana inaerihcrit| 
^nd u cat) non toom eai." Cfr. 1 Tim. VI, 7, 17. 

Interpretea ScDecae nonnolli ea , qoae de aene qnodam teDerabUI 
in Epiatola 98 diciwtar, ad BHarallum quendam, cojua fit «entl» ia 
£piatola 99» moiervnt. Sedjbic Uariillaa ita deacribitor , at ilii| 
qoae in Epiat. gS» ie 4ei|a irpnerabaii dieaat^ri anlio modo eoa- 
teniant. 
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Itttim in'£pivtoIisetNatiivalibfis QoaestMiibiis ttU^ 
bro de ProTidantiay qtiae seripta tai», cam eogno- 
seeirdae Religi^nis Cbristiauae per Paalum oecasie- 
nem haberet, exaTabantar, qnaerei^la esse videntiir» 
Prae aliis Kber de ProTidentia ia mihi esse Tidetur, 
in quo Setieca scriptiones ClMriscianorum et nomina*-' 
tim Epistolam ad Hebvaeoa ante ocalos bacbnerit. Sett^. 
te&tittm enim : « Quos Dena amat^ eos Gaatigat, eM^r^ 
cet ^^' non Paalasa Seneea (qciippd estsententia V» T< 
Prov. III y II )f s^ Senec» a Vanlo mutuari potdit* 
Si Te!ro Seneea hane senftentiam ex Epistola ad He-*- 
b^aeos mutuataff est, epiatola illa eO| qjama, sopr» 
posoimitSy anno64. scripta est« 



CAPUT SEXTUWtw 

JDe nullQ alio docfore primaepoe ecclesiae dateri 

poteaty conauetudmem qu^ndam ilU €um Se^ 

nefia fuisse ifel e^se poiuissem 

Si qtils stfttiere Telit ^ praefer Paolum alioi. e^iw. 
do<ctoripli primitivae epcles^e consaet^di^eii^ a(ii{uaaie 
cum SQjqiCQ^ blkbi;i«;0 9 ei prol^andoiiierit, il)osi2«iJ9»W 
ti^mi t^TT^pqris ,vimi^se ef in. ea conditiQne fvR4s^^ at 
Seneeae innotescereposs^l^.tr Tel t,9ki^gemi e4 exwfi^. 
iionis laud^ e^^Uui^^y q^ae Sei?^ieo«^9i ad feinyiafi^ 
tatem aUqv^m . omo ii^ ini^^n^am permoT^r^, pp^nt^ 
yel sqripsi^^s^ qm^4am% qw^ %^VJm> ^M* §^W 
aliquem arguant* 



( >o8 ) 

« • m 

vH(lc irer6 d« nullo tam temporis doctore Chfiiitii'^ 
lio dooeri potest, excepto anico Laca* 

• 1« ApQlh^ cai inde a Latbero plores no^trae ec-^ 
desiae theologi ^pistolam nostram adjudicant, inge«- 
tvU qaidem et eroditionis et eloqaentiae iama flo* 
raiu Vocatar AcU XVIIIy 94, iviip hiyw ^uA iw^- 
mrhg h toJ^ ypai^m^ jfaeundu9 homo et exerciiaius iri 
S. S» interpretanda , tMp(»4 Tolq 'louialot^ hetKomikky'^ 
%iTO infiofflf f hniiiKifv^ itk Tw ypa^m shiu rdy Xpi- 
TThf 'lyorsvn £a etiam qoae ^ v Cor* I • 39 $ III » 4 ^» 
S i 93* de eo dicantur , argoant ^ eam faisse facan-» 
dia inaignem» et kinc Ghriatianis Gorinthiis percaronu 
Sed nihQ praeterea de. eo seimus , scripta nalia ejoa 
sapersunt » et nuspiam in N* T. vel in Patrihus spo*' 
stolicia et aliis legitur , eum Romae faisse , sed posl- 
quam £phesi religionem Christianam adoptayerat^ 
Corinthi et f ^rius in insula Creta yixisse et do^uisse % 
TiuIII, \t. 

3« Barnabaa^ cui nonnulli nostram epistolam tri-* 
l(utint« non sine atiqua eriiditione fuisse videtur, sx 
epistola, quae sub noMine ejiis circumfertiir» genuii- 
na est. Sed, quaQiqi^am -pti alfqaod t^mpus Pauli 
comes fuit» non tamen Romae fuisse narratnr* Acta 

• ' * • 

XV, 56-^1^. referant^ etLm, postqaam se a Patda 
tfeparavCrat , in ihsula Cypro docuisse. Caetera ^ quaer= 
de eo trAduntur, incerta sunt Nihil etiam de Bar«» 
Aabae eloquentia constat i Act. XIY^ 13« Paulr, nonr 
Barnabae eloqutfntia laadatur. 

' 3» SilpdnUB vel Silasy cui Boehme h !• episto^^ 
lem nostram tribuendam esse censet , fuit quideof^ 
Panli comes et cooperarinsr ut plares ActorUn^ loe} 
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docent 9 sed naspiam in itineiribiu ap6Stolicis Roman! 
tetigisse perhibetur. 

4. PetruB f ad qHem nonnulli epistolam refenint i 
si fuerit Romae, certe tam temporis non fait RomaSy 
cmn secandam meam sententiam snpra expositam 
epistola ad Hebraeos scriberetar* Acta enim, quae 
liistoriam Paali usque ad finem biennii captivitatis 
ejus referunty Petri Romae praesentis nusquam men- 
tionem faciunt, quod profecto fecissent^ si adfuisset» 
Neque Petrus , quippe piscator Galilaeus f is erat p 
quem Seneca in familiaritatem adsciscere posset* 

5. Marcua^ consobrinus Barnabae^ Pauli et Petri 
comes fuit quidem Romae inter captivitatem Pauli-*. 
nam» cfr. CoLIVy ii, Pbilem* 24« Non tameiiy ut 
Paulus^ captivus in praetorio detinebatur, ubi illi, ut 
Paulo j opportunitas Senecam Tidendi et cognoscendi 
dari posset* Neque Eyangelium ejus sapit Stoici quid- 
dam y neque eum auctorem. refert , qui nostram epi- 
stolam scribere potuisset. 

6. Idem de Clemente Romano ^ <jitm multi aucto- 
rem nostrae epistolae fecerunt , dicere licet* Vixit 
quidem Romae et Pauli captivi amicus fuit Phil. IV » 
5* Sed neque is fuity quem Seneca suspiceret» si 
vel statuamus, iilum saepius captivuiii apostolum vi- 
sere solitum esse j neque epistola ejus ad Cprintbiotf 
ingenii et eioquentiae insignis testis estf neque Stoi- 
ci quid continet* Conferantur^ quae in capite an- 
tecedenti de Glemente dicta sunt. 

Commemorantur in Epistolis Paulinis nonnulli vin- 
cnlorum socii , e«g« AriatarchuBj CoLlV, lo; JB^— 
paphraa jinnAdXov ecclesiae Colossensis, CoI.IV^ 13 ; 
cfr.' Pbiiem. 23: sed bomines faerunt igaotiy magis 

m 14 
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sincero erga evangeliam et Paulaoi animo quam iii~ 
genio conspicaiy hinc consuetndini coin Setieca pa— 
rum idoneia TimotheuBj cum ob locam HeBr. XUl, 
35« non sit anctor epistolae nostrae, hic non in cen.* 
sam yenire potest; Tychicus^ 3Tim.IV, 13 ; EpcL-^ 
phrodituB , Ptil. .II ^ a5 ; TituB , 3 Tinu tVt 10 ; X«- 
nuBy ^TinuIV, 3i« aliiqne faerant quidem Romae 
Paulique captivi amici et adjutores: sed ne ulliim 
quidem indiciam reperitur, et. quo pro consuetadine 
aliqua cum Seneca aliquid suspicari possimus* 

7« Solus ZiUcaB ex omnibus primaevae ecclesiae 
Christianae doctoribus is esse videtur, qui Senecae 
Paulum» ut supra sumsimus et probare studiumas, 
nonnunquam yisenti innotescere et dignus vidcTi po- 
tuit, cum quo consuetudinem aliquam aleret. Fuit 
enim Pauli captivi assidnus comes , et interduiD 
unicus 3Tim. rV« 11» Antiocfaiae natus et edaca- 
tus t et literarum » quae in patria urbe florebant , 
non expers, eruditione quadam conspicnus, quippe 
medicus (32) CoL IV, i4, (nulla enim adest idb- 
nea causa» cur Lucam hoc loco commemoratum et 
Lucam Eyangelistam eundem ^^^^ negemus); prae- 
terea dexteritate in dicendo et scribendo pollens, 
quod ejus Evangelium et Acta contestantur. Occur- 
xunt etiam in ejtts scriptis nonnuUa , quae StcHcae 
philosophiae dogmata tcI SenecBe scripta delibasse 
eum indicare videntuT. E. g. Luc. XVI» li» 13, 
ubi verba: Ei oSv h t$ ccilKtfi fiafiuv^ TnvTo) ouk fyS^ 



«•i" 



(32) Simeon metaphrutes immo perhibet Lucam , anuqulm et- 
stra ChristiADonim seqoerttiir, artit meflicae ctiua ia toecilni et 
Aesyptum profectum tuu ^ 



vetrOe 9 tI ix^ttvlv rU vfiuv ^tffve&^Bi ; nuSi e\ iv r$ cEa« 

TkOrpl^ vtfTToi oiK iyhstfis^ tI vfiirepov (alio lectio ha- 

ibet ijfiiTepov) Tlq d(juv iia^et^ commonefaciant dofma* 

tis Stoici de iis, quae sunt i^' ^ix7vy ifiiTep»^ et de 

iis 9 qnae non suot i^' jfjM/V 9 dX^iTpta* Cfr. £pictet» 

cap* 192« Nec non oratio Paoli in Areopago ^ qnam 

Act. XVn referty ita quoad singulas sententias com<«» 

parata est, ut, si quis eam in Latinum idioma yertere 

Tclit^ eam versionem paene totam ex Senecae scri* 

ptis conficerepossit; e. g. ts.25s *0 ki? -^ o^pxvo^ K»t 

yn^ Kipieg uTripz^ 9 oHk iv xeipamtiToiq vmU KOLTOiKet* 

Gfr* Seneca in fragmento apud Lactant. Instit. lij>* 

YI: K Deo non templa congestis in altitudinem sa^ 

xis exstrnenda sunt.^ in suo cnique consecrandus 

pectore." De fienef. VII, 7: « Totns mundus est 

Deorum templum , solum quidem amplitudine illomm 

ac magnificentia dignum." Vs. 25: Ou32 inrl xetps^v 

&ydp(a7rcov iepxTrsJsTxi TrpoaieipLevig Tivoq^ xM^ S^^t^ 9r£* 

ci ^«^y K»i wvoiiv Kx) r^ TrivTa* Gfr« Senec* Ep. gS : 

<( Deam colit» qui noyit ~ non quaerit ministros 

Deus; quidni? ipse humano generi ministrat; ubique 

et omnibus praesto est." Vs. 27^^28: KalTOt^e ob fio^ 

xpctv dTrb ivig cKciorTOU ^fiSv viripx^v * iv avT$ ykp ^afiev 

Kxi Ktvovfieix Kx) ia-fiiv* Cfr. Senec. £pist.4i: « Pro- 

pe est a te Deus, tecum est, intns cst;'' de Benef. V, 

5 : « Quocunque te flexeris , Deum yidebis occur« 

rentem tibi, nihil ab illo vacat." Pauli quidem fuit 

illa oratio in Areopago babita: sed Lucas eam refe« 

renSy si non simulacrum orationis pro oratione Tere 

habita dedisse credendus sit, certe liberias et genio 

suo iudulgens verba Pauli expressit. Plura ex Lucae 

scriptis aiferre possem , quae enm Stoicorum scitorun)^ 

14* 
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uoix ignartim fuisse teslati possint , sed in locis alla«^ 
tis acquiescam* 

Atque jam hactenus probabilitatem quandam habeC 
sententia eorum,. qui Lucam auctorem nostrae epi«- 
siolae faciunt (35)* Huc accedit, quod multae vo* 
ces et loquendi formulae ad Hebraeos Epistolae pe-' 
caliares unice in scriptis Lucae ^ neque alibi in N* X* 
leguntur: e. g. g «•/o-riAAf/y > pro scribere epistoldm , 
Act. Xy 9 20 ; XXI 9 5 ; Hebr. XIII > 32 ; iiyoi[ism ^ pro 
verhi ministris j Act. XIV, 12* et XV, 22, Hebr* 
XIII, 7 , 17, 24; ipx^yoq^ Actor. I, i5. V, 5i. Hebr. 
II, 10 et XII, 2. Cfr« Grotii Prolegg» Annott* ia 
Epist. ad Hebraeos. 

Hinc, si quis aliu^ praeter Paulum auctor nostrae 
epistolae censendus sit, prae caeteris Lucam suspi* 
carer*" 

Sunt tamen plures causae • quae vetant Lucam au« 
ctorem agnoscere: 

a. Lucas enim non scribere poterat, qucte legun* 
iur Hebr» XIII, 18, 191 Tipoqev^iah vap) ^f^Siv^ ^— 
^apicrfforipu^ ie vctpxmXci touto 7roiij(ra$t tv» rij^/py dvo* 
KXT0C(TTadu vfuv^ quac vei^ba , ut supra docuimus , ad 
praesentissimum mortis periculum, in quo auctor yer« 
sabatur, et ad vincula, ex quibus liberationem maxi- 
mopere expetebat, referenda sunt. Nuspiam verole* 
gimus, Lucam vinculis detentum esse et in vinculis 
mortis periculum subiisse. Haec verba Paulo qui* 



(23) Praeter GrotiumetCrelliam in libro larr&to ArtemO" 
nius sive de initio Muangelii restituto p. 98 , ques supra notaTi ,~ 
recentusime Lucae cpistolam nostram tribuit Kobler iiber die Ab^ 
/a^sungsieit etc, p, ao6 sqq. $, 65, 
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dem f scd nallo modo Lucae ftccommoclata sant. 

6» Neque tam arciis cum Christiania Pakiestinen^ 
^sihua amicitiae vinculia nexus erat Lucas , ut dicc- 
re posset: « Precamini^ pro me, ut vobis restituar." 
Multi , ut snpra monui , putant , ne Paulum quidem 
ita scrlbere potuisse ad Christianos Palaestinenses ; 
quanto minus Lucas, qui minoris adhuc gratiae et 
auctoritatis , quippe discipulus et assecia Pauli » apud 
eos fuit, ita scribere potuit! ProTOcant quidem non- 
nuUi ad locnm 2 Gor. VIII^ 18, 19, in quo Paulus 
Gorinthios ad liberalitatem erga coetum Ghristiano* 
TumHierosoIjmitanum adhortatur, et mentionem facic 
it^X^6i'o\i i tvxmq iv r^ eixyye^lcg) hx 7rct(rcou rSu iK" 
itkyiviavi quem una cum Tito atipis erogandae causa 
ad Gorinthios misisset» Hiinc etSs}>,<ph putant fuisse 
Lucam , et stipe eroganda in nsum coetus Hierosoly- 
mitani optime de Hebraeis meritum ideoque iis per- 
carnm faisse. Sed quaeritnr^ num hic ^SfACpd^ fueric 
Lncas. Vix credi potest^ cnm Paulus Titum nominet, 
Lucam^ maximae auctoritatis doctorem Ghristianum, 
non eju9 nQmine, sed simpliciter rh ccis^0ou a Paulo 
appellatum esse. Hinc etiam discrepant interpretes 
hujus Joci in definiendo, quis fuerit isie^£isXCf)cg. Cir* 
Mosheim Erildrung des zweyten Briefes an die 
Korinthier , p. 44o. 

c* Porro non tantae auctoritatis esse potnit Lu.- 
caSy ut suo nomine Timotheum ad mandata quaedam 
exteris Chrisiianis perferenda mittere posset 5 cfr. 
Hebr. XIII , 25« Haec missio Timothei potius ad vi- 
rum apostolica auctoriiate gaudentem referenda esl,,. 

d. Porro, si Lucas, parenkibus gentilibus natiis , 
auctor epistolae esset, quo tandem modo initio cpi- 
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•tblaa dieere potuimt : Ho^vfAepSg x») toXurpS^»^ ir£^ 
Afff i teU hmki^ctq rosg TCarpiffW h roTg xpo^rxig 9 sr' 
hx^^ '^^^ ^P^f^^ TOtirav iAiA^m ifiu» iv ui^. Hic 
voU raTpitrs opponnntar ly/cM?^^ id est, majoribos Ja- 
daeomm Jadaei inde oriundi » tempore 9 qao aii.ctor 
noatrae epiatolae acribebaty TiventeSi ergo natione 
Jadaeif ad quos Lacaa non est referendos. Cfr* CoL 
IVy i4) obi Lucas inter cooperarios ix veptrofcii^ non 
nameratar* Testibus Easebio H. E« III , 4 , Hier onj* 
mo de Seript* eccl. c« 7« Lucas est Antiochiae natosy 
nbi primitiyoi Christianorom coetus non ex natione 
Jadacis , sed tantummodo ex Grentilibas et profelytis 
constabat» Act.XIV, 36; XV, 1; GaLII^ lu C6r. 
Bertholdt L L Tom.IIIy p. 1288. 

€• Denique non credibile est , Lucam » si esset 
aactor^ ne uno quidem verbo Pauli mentionem fe^ 
cieeej Pauli nomine Ghristianos Palaestiaeoses non 
salalasse » cum Paulo esset amicissimus , nequa inde 
Paulo captiyo damni quid enasci posset (^4). Pra- 
dentis quidem erat, bb Neronis iram in Chrisdanos 
jam ingravescentem Ghristianoram Romanorum e<H 
Tumque doctorum nomina tacere» neque eorum no« 
mine saluCare Hebraeos* Nomine Panli vero eos sa- 
lutare^ qui jam ob religionis Ghristianae confessio- 
netn in yincula conjectus erat, nul}o modo Paulo 
nocivum esse potait. 

Si aiiquatenus Lucas ad nostram epistolam sua 



(a4) Si fel jtm mortaus esMt apoitolni, et Lucts serios, qnam 1 
111« posiiom est , tepbtolam nostram scripsisset , non sibi temperare 
'potnisstt, qao minas pietate er|a apostolam sibi amicissimam dactos 
XIII, 7. Paali mentionem facere(| 
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contulit; hoc non ad argumentam et sententias, sed 
tantammodo ad stylum Paalino in caeteris epistoiis 
elaboratiorem referenduni est (35). Neque hoc eu^ 
mere proraus neeeasdrium est, eum Paalus intra 
biennium captiyitatis Romanaei cujus fine vel paullo 
post BOfitraJVi epistolam ub eo scriptam es$^ xMe^J&^e 
znas» nuiliii gravioribas negotiis itiii€FibB«4|uo di- 
atentiis» l>eHe otio «ihi concesso 0^0« ^ 4nne dubio 
jnulta stylo ela3»oratiori scripta Tolumina legerit, et 
ad eorum ezemplum suam scribendi rationem sensim 
eonfixmaTeriti A ▼izis doctis animadirexsiun Mt « acri« 
Ibendi rationem Panlinam jam in £pi«tola ed .PJi]Up>5* 
pens^s tas^ meiiorem et ad usiim lo^piendi bonaie no^ 
tae aactoram Graecomm ease accommodatiorem. BioM 
Epistola ad Hebraeos ^ qaae post illau scripta eat p 
tersiori et elaboratioEi stylo gaudere .pot|iit« 'Hue ac* 
cedit, quod indoles epistolae «d Hpbraeos alia eat ac 
caeterarum Pauli epistolarum. Orationi magis .quaip 
epistolae similis est •$ ergo etiam exq«i«iUori ^icendi 
genere auctori utendam erat. C£r» W.et^.teniu^ ia 
Frjokgg.jai h. Ep^ Ifeqae rero adeo incorrapXa.ser» 
monis Graeci imegrilM , ^t lersa styli elegantia iaest 
in nostra epistola , ut caeteris Paulinis epistolis pU#r 
ne dissimilis sit« Gfr. KuiAoel Prolegg» Comnh w 
EpiaU ad Hebir. XIX* 



(a5) Gfr* Hug Mirdeitung ins N. T. T. II, p.492: > Wollte 
man ciaen Eiofliuz des Lucat auf dca Ausdruck diescr £pistel ▼crmii~ 
then; was staode wohl entgcgcn? Er war in dicscm Zeitrai^m im Ver« 
tranen des Aposteb sohoch gestiegen, dasx seine MitwirkiiDg ftur sicr« 
lichen Vollcndttog dcs Bricfcs wohl dcnkbar ware« 
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CAPUT SEPTIMUM. 

Mctgna igitur eum probabiUtate etaiuiturf Paulum 

e$9e auctorem ad Hebraeoa Epietolae f additia 

nonnulliSf quae hactenue tractata magie 

adhuc commendare videnturm 



Si non fallaeia sontt qoae per sex capita anteee* 
dentia ezposuii aed satia idoneis exegeticis^ histori- 
cis et chronologicia argamentis nitantur ; seqminr 
etianiy Paulum nostrae epistolae %s%% aactorem,eam- 
qae sub finem captivitatis Romanae exarasse* 

Atque eo proniores ad ea , quae de origine nostrae 
epistolae exposuiy comprobanda reddimuri ciua lus 
positis 

A. pleraguef guas muUis originem PauUnam 
fecerunt suspeclamf epanescantm 

i; Suspecta Tidetar multis origo nostrae epistolae 
Paulina ob plures voces et sententias ia caeterU 
epistolis PauU non obuias. 

Profecto non mirum ^ si Paulus intra bienniam 
captiyitatis saae consuetudinem aliquam cam Seneea 
liabuity et yel saepius cum eo coUoquendo^ Tcllibros 
ejus, qui tum temporis magna ex parte scripti erant 
Tel scribebantur 9 legendo (26)9 Tel aliorum Stoico' 



(a6) Uiteri in librof Entwickelung des Paulinischen Lehr' 
^^grijpss , i83i» p. 7. recte ita judicat : • Eine allmahligc Entwickc- 
inng nnd hiitoriache AnibilduBg dec Lehre dea Paolns wird inan iQ- 
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rum libros f qm «i a Seneca suppeditabantur, perlu- 
Btrando» famiiiaritatem quandam cum Stoicorum do- 
ctrina contraxit. 

Istae enim voces et sententiae ad Hebraeos epistoke 
peculiares, magnaex parte, ut ijx capite primo expo« 
sui 9 Stoicemm dogmata sapiunt* 

In prioribus Pauli epistolis Romae scriptis ejusmodi 
Toces et sententiae rariores sont, quia Paulus non- 
dum arctiorem oum Stoicorum scitls familiaritatem 
contraxerat, et quia epistolae illae breviores sunt: epi* 
stola ad Hebraeos vero proiixior est, et tractatiuncuiae 
magis quam epistolae formam prae se ferc« 

Negare tamen nolim, yel in epistoiis ante capiivi« 
tatem Pauli Romanam scriptis, e. g. in Epistola ad 
Romanos et Epistolis ad Corinthios nonnulla occurrere, 
quae ad Stoicorum placita referri possint, Rom*yil9 
17—25; VIII, 19 — 235 XI,35 — 36cet. Idyerotan-- 



geben masscn , wenn man nicht annehmen will , tein ganiei System sey 
aaf einen Schlas ^<crtis geworden und spater kein Jota «eder daia noch 
davon sckommen. Doch dasesen sind seine eigene Schriiten das lautestc 
Zcognisf. Sehen wir^ wie seine Iruhesten firiefe, die an dieXhessalonikery 
noch Toll sind von der Hoifaang aaf die baldige Wiederkumst Chrisll; 
wie diese sich stuckenweise Terlierct bis in den Briefen an die Colosscr 
und Ephesier, wo fast gar keine Spur mehr Ton ihr la finden ist — 
ond wo die UniTersaiitat dtB Christenthams — die Yemichtuiis hia- 
pgen des Jodischen Staates nnd Gesetzes verkiladet wird : so erkea- 
nen wir eine herrliche Entwickelung" etc. Idem pag. 217: a-der Ue- 
braer Brief enthalt sehon die Keime zu der Ansicht, dte wir die mo> 
dcrne nennen konnen , dasx das Leben aaf Erden ein Yorbereituogssa* 
staod auf den Himmel sey." £0 magis miror, quod originem episto- 
lae nostrae Paulinam neget, p. 5. Omnino optassem, ut auctor hajus 
prtestantissimi libri ostenderit vim, qoam ia excolenda sensim Pau^ 
lint doctrioa philosopbenau GeDtilium habuerint , qaae profecto non « 
Dulia eit. 
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tam abeaty ut mene opiniQiii «dtersetiir , at p|pa9>et » 
Paalam jam io javentatis aniiiai cam in odl^e f^^fi^^ 
Tarsi| scholarom pliilosophicaram domicilio tiua AeAi~ 
porisy at sapra notatom est, celeberrimoedacfrr/BCar, 
notitiam aliqaam Stoicae philesophiae imbibisse « et 
ideo» cum Romae captivns detineretari et in £aiiii}ia- 
ritatem aliqaam com Seneca adscitas occasionem S^oi- 
cae philosophiae accuratios cognoscendae peroppor* 
tunam nancisceretar , eo iabentius in eas literaSy qua-* 
rom notitiam aliqaam a prima inde juTentnte 8i2>i 
conciiiayerat, incubuisse et lectitandis Stoicorum ec 
Senecae scriptis operam navasse* 

Neque hoc Stoicarnm literarum stadium a doctore 
Jndaico eoque Pharisaeorum sectae addicto prorsas 
alienum esse censere possumus, cum constet, ¥h»\- 
saeos in multis cum Stoicis consensisse» Sicat Sad.- 
ducaei cum Epicureis , E^seni cum Platonicis compa* 
rari solent; sic Pharisaei cum Stoicis comparari pos* 
sunt. Habent enim nonnuUa cum Stoicis convenieniia. 
Josephus in Bello Judaico lib. II , c» 7, p« 7889 G« 
edit. Colon. haec habet: ^ctpta^aJos elfipkpfjUv^ xai ie^ 
Trpo^iTrTOVffi Trxvrx' jc«1 rh fih vpiTrm r» llxxix xa) ^jj, 
icarcc rh v>,ti(7rov 9 iTFi ro7g avSpivoiq KiiaSai , fioj^d^Tv ie sU 
Ixx^rov KoCi eifiMpfiivyiv. Antiquit. Jud. iib. XVIII, 2, 
p. 6179 D: ^"Evovrai 61 ^aptcouoi r^ iyefiovtqL, Sv i ?,i' 
yoq xplvxg vxpsiojKsv iyot9uv* Tlpoi7<rs76al re elfAapf^iif^ 
r& vivroL i^iouvrsq » ovil rou avdpuvelov rb fiwKofievov rij; 
iv* avr>jq ipfiyjg d^xtpovvroih Gfr. Antiqq. Jud, L XIII , 
9 , p. 442 , E. 

Sic et Stoici de fato docere et libertatem humanajn 
cnm falo conciliare solebant. Cfr. Tiedemann ^ 
Qeisi der BpecuJatiifen Philoa» T. II , p. 486 sqq. 



( 319 ) 

3. Snspectam mukis reddu&t originem nostirae epi- 
stolae* Paulinam dicendi et tractandi genus PAilo^ 
nianis scriptis simile^ et conifenientia locorum quo" 
rundam cum Philonis scriptis ^ et phrases in Phi'^ 
Ibnis scriptis passim obtfiae* 

Nolim negare y in Epistola ad Hebraeos nonnulla 
Philoniana reperiri. Num vero inde sequitar , Pau- 
lum non esse auctorem nostrae epistolae , sed Alexau- 
drinum quendam dpctorem^ nominatim ApoUonium? 
INonne etiam Paulus sciipu Philonis legere potuit? 
Immo» pobitis iis, quae sapra de origine nostrae epi- 
stolae exposuimus, opportuiiam libros Philonianos Ie~ 
gendi occasioneqi nactas est. Pfailo enim anno ppst 
Chr. n. 4i, (Gfr. B eckJVelt^ und Voliergeschich' 
te^ Tom.IIy p« 5g4^ not. /• et Schroeckhy Kir'^ 
cheng. Tom. II, p. 10O9 qni habet annum 4p) B,o*^ 
mae fuit, cum princeps legationis Judaicae Alexan«« 
dria B.omam ad Caligulam mitteretar , ut ex libro 
ejus post obitum GevUguIae scripto sub titulo : Lega^ 
tio ad Cajum et Virtutes Caji patet. Hic liber co- 
ram Senatu Bomano lectus , et ita laudatus esse dioi- 
tur, ut caeteraejus scripta dignajudicatasint, quae 
in bibliothecas Bomae publicas ref6ri*entur. Cfr. 
Gave Histor. Liter. P« I, saec. 5* Si vel hoc du* 
bium essety certe scripta tanti doctoris , pro saiute 
popularium Bomae periclitantis , Judaeis Bomae corx^- 
morantibus non ignota manebant , sed exempla eo« 
rum in multorum manibus versabantur. Quid mi- 
rnm, si Paulus, tantum temporis Romae commorans 
nullisque itineribus et negotiis distraetuSy Philonis li^ 
bros nonnullos iectitarit et inde .uonnulla Philoni pe« 
Guliaria assumserit? Quid mirum^ si, epistolam no- 
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BtxuBL sub finem captiTitatis scribens^ qnoad stjlum 
et pbrai ea nonnuliaa et citandi formnlas ^ cpiXuift^ap Ti<- 
deatnr? In epistolis ante captiTitatemi Romanam scri- 
ptis hoc non potnit fieri , qnod Paulas Philonis scri- 
pta Tel nondom cognoTerat, Tel, ai cognoTerat (2}, 
negotiia apostoiicis distentns lectitare non potuerat. 
Qaod attinet ad epistolas inter captiTitatem scripcas, 
panmn Fhiloniani in iis reperitar , toI ob argomenti 
rationem nostrae epistolae plane dissimilem , Tel qnod 
aactor tam, cameasscriberety lectione Philonis scri- 
ptoram nondnm satis imbutas erat. fiene monet Boh- 
m e Praef. x : « Alexandrinam aliqaid in genere scri- 
bendi deprehendere sibi Tisi sant interpretes in efi" 
stola ad Hebraeos* Cui sententiae ut nolimus repa» 
gaarcy saltem eam non tantam Talere censenms, 
quantam a nonnallis patatam animadTertimus y ut d« 
patria Tel auctoris Tel lectorum certo inde possis Ja* 
dicare* Neqae Tero nostram ipsum ex Alexandria 
oriundam esse , propterea censere cogimur , quod malta 
habet — Philoni Alexandrino propriay si cogiiemus, 
libros Philonis ab eo extra Alexandriam legi potaisse.'^ 
In aniTcrsam a multis nostrae aetatis tlieologis ai* 
mium momenti in interpretando N« T. et coiistituencta 
doctrina apostolica tribuitur Pbiloni, quippe homini 
literarnm Hebraicarum ignaro et a simplicitate eran* 
£elica prorsus alieno» Cfr* Theile» Christus und 



( 3 } Fortiiic per ApolloDinni AlexandriniiiD. ConsUt etiam , PU- 
lonem Hierosolymis fuissey ut nomine JudaeorDm Aegyptioroin in 
templo sacrifieia offerret, (efr. Knfnoel ad fiebr. IX, 7) ibiqoe 
scripta sua cum doctoribns Jndaeorum commoDicandi occasioncffl ba- 
bttiiie. 
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Philo , in Neues Kritischea Joumal der TheoU Id^ 
teratur von Weier und EngeUiard^ B. IX ^ n. 4« 

3. Suspecta nonnuUis rldetur origo epistolae no-* 
strae Paulina ob deacriptionem Templi Hieroaotymi^ 
tani et rituum in eo peragi eoUtorum , quam non 
accurate cum descriptione j quae in V* 7!» legitur^ 
concordare dicunt. Si Paulns , inqaiunt , auctor epi* 
stolae essety Iiomo quippe Judaeus diuque Hieroso- 
lymae commoratuS) et, quae ad oeconomiam templi et 
ritus sacros pertinent y eorum bene gnarus ^ ne un- 
guem quidem a descriptione , quae in Pentateucho es€ , 
et ad. cujus normam cuucta in templo accommodata 
erant j discessisset* Verum enimvero discesslt* Tes* 
tantur h<:>c phires yersu^ capitis noni , et discrepantes 
interpretum sententiae , quihus auctorem epistoiae 
nostrae cum Pentateucho conciliare studuerant» 

Hanc iUlEcultatem expediendi facillima ratio est» 
si sumamus Pauium Romae sub finem captivitatis suae 
epistolam nostram scripsisse^ cum quinque fere anni 
elapsi essent , ez quo Hierosolymae commorans riti- 
hus sacris in templo interesse poterat* Atque haee 
ultlma commoratio Pauli in metropoli Judaeorum per- 
hrevis fuity subsequens diuturna itinera in ezteris 
regionibus. Facile igitutr fieri potuit » ut Paulns ^ in. 
nostra epistola describens templu^ et oeconomiam 
templl et ritus saqros, lapsum memoriae experiretur» 
praesertlm cum non inde a pueritiae anuis Hieroso- 
lymls habitasset (3)« 



(3) Qoi alias hanc ^ifficultatem expediendi ralioncs scire cnpit 
adeat Gommentariam Kuiaoelii ad caputlX. 
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SlobjieitaryFaiiliimy qiuppe doctor^m JadaiciuiK et 
lectiene V» T. imbatam , accnratios oeconomiam et xi— 
tas templi Hierosoljmitaiii describere potoisse; hoc 
tangit etiam Awpollonium» vel qaemcoaqae aliam do— 
ctorcm Alexandrinomy si aactor epistolae nostraeesse 
potiitar* Alexandrini enim doctores, aeqae acPaaliis , 
argomentam Fentateucbi norant et qaae ad normam 
ejos in templo peragenda esaent. Pleromque Tero 
nwmoriter et biae minus exacte Kbris V* T* doctores 
Jadaici'uti solebant» 

4« Saspecta videtar nonnnllis origo epistolae Paa<- 
lina 9 quod Paulu9 ^ JudaeiB et Ckrietianie Palae^ 
etinenaibue imnsus f non aueue eaaetf ad eoe episio'» 
bm ecriieref Tel ei auderet^ timere debuiseet^ ne 
oleum et operam perderet % certe non promiei^eet , 
ee eoe vieere et in urbem vemre velle , ' in qua tot 
mabt perpeeeus erat. 

Stdf si snmamusy PaaltmiRomae captiyam a popu* 

laxibaa suis ^ qui Romae erant , nec non a Romae in* 

cc3is ipsia, qui magna apud Caesarem auctoritate flo« 

rebant , bonorifice babimm, sub finem captivitatis snae 

' seripsisse nostram epistolam ; haec etiam objectio non 

parwa dilaitar* Apostcdus tribus fere annis post pro- 

fbetionem ex Palacstina elapsis sperare poterat, ani- 

mos Palaestinensitmi olim sibi infensos refrigaisse, 

Uiaxime ad jutus benevolo de se testimomo Judaeorum 

Re«na&orum« Magna enim Judaeorom multitudo Ro* 

mae babitabat , quibuscum inde ab initio captivitatis 

Act. XXIVy ly sqq. colloquia instituerat, et quorum 

permultos ad Jesum tamquam Messiam agnoscendum 

ejusque doctrinam amplecteudam compolerat^ do- 
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I 

cens , se nihil , quod patriis moribus ac legibus re* 
pngnety scd ix^Trlia rou lo-p^^A, in Jesu completamy 
proponere* £t quamquam ab initio plures reniteban- 
tur {tixltTTOVv^ Actor. XXVIII, 24) ; mulii tamen di« 
ctis Pauli obsequi non dubitabant. Quoque magis 
Tum integritatem animique candorem et non fucatam 
erga Deum pietatem, quae in apostolo fuit^ cogno* 
verunt , eo plures Paulo favere coeperunt (4)« Cum 
praeterea nonnullos ex ipsa domo Caesaris ejas asse* 
clas et amicosy nec non Senecam, virum bonoribus e€ 
auctoritate conspicuum , Paulum interdum Tisentem et 
cum eo coUoquentem Tiderent et audirent ; non po- 
tuit non fieri , ut Paulum suspicere et honorare in« 
ciperent. Cum porro Judaei Romani cum Hieroso* 
lymitanis multum coinmercii per literas et nuntios et 
ultro citroque proficiscentes populares haberent ; hac 
occasione benevole de apostolo Hebraeis scripserunt, 
et vice versa etiam ab his, in melius mutatos erga 
Paulum animos esst compererunt et Paulo renuntia- 
yerunt» Auctores fortasse etiam Paulo fuernnt , ut ad 
Hebraeos scriberet , et in scribende argumentis ejns* 
modi uteretur, quae animos Hebraeorum non offen- 
derent, eos in confitenda evangelii doctrina confir* 
marent , et Judaeos nondum Christianos ad amplecten- 
dam majorum iAsr/$« in Jesu completam proniores 
redderent. Hinc argumentum epistolae ita compara* 
tum est, ut ea absint, quae consopitam Hebraeorum 



( 4 ) Habait etiara Paulns Ronae cvyytvtZq , cognato* , Rom. XVI , 
7. 11. ( Gfr. Bertholdt EMeitung^ T. VI, 3a8i), qui benefolo 
erga eum eMeat animo. 
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iram deoao cOncitare possent. Tribait in ea non 
parum pretii ritibus et sacrificlis in templo Hiero^ 
aolymilano peragi solitis ; docet vero , omnia ista iis , 
qnae in religione Christiana nobis exhibeantnr t miil<* 
tum saperari, religionem Christianam esse quasi com* 
plementum religionis Mosaicae ; in libris V* T. pro^ 
pheticis multis ante saeculis promissnm, et novam 
oeconomiam» quoad anctorem et efScaciam in animls 
hominum emendandis et consolandis et salutemy qnam 
nobis impertiaty Mosaica oeconomia longe aaperio* 
rem esse. 

Caetera ^ quae saspectam Paulinam epistolae origi- 
nem reddere possunt, leviora sant^ et jam initio ha- 
jas libri dijudicata (5)* 

B« Si» quae de origine Paulina epistolae exposm, 
admittimus; lux clarior muliia lociaj guae alias ob' 
scuritate quadam laborantf affunditur. 

1. Huc pertinet locua Hebr. XIII ^ 189 ig: lipog* 
lux^ffle yrsp) ifiSif * T£Zol6»fuv yip j ou x«A^!/ cwfelinvtv 
Ixflinv 9 iv vZffi xaX&^ UxovTiq dvatrTpi^eaSM. IlspiatrO' 
ripag 32 TTxpxKxXa rovro TTOiijffaij ivx rdxiov vfiiv i^o^ 
x»TCtffT0t6u» Aiictor maximopeie Palaestinenses Chri* 
stianos adhortatur^ ut preces prose ad Deumfaciant^ 
ut citius e vinculis liberetur , iisque restituatur. Ad- 
dit causam j cur hoc facere debeant : Immeritus pa- 



( 5 ) Addo his denominttioxieiii Jesn Toce dn6iivoXot III , 1 , qua 
Paulas in epistoiit caeteris non nsus est. Sed qaidni ita nominet Je« 
sam «aT* iloxfjif , qni totics se dnocraXiifra na^ tov ftar^og dixe* 
rat? Alibi etiam sensaiatiori apostolua a Panlo nsiijpator« e« ^ 
Philipp. II I a& 
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tior et vincQlb detineor, eonscia mens recti milii etft^ 

qaum semper titee integritatem secteri stodeem. Qnif 

aliiu doctor inrignis Gkristienns tnm temporis de se 

sic loqni potnit f Qnam egregie ee oonveninnt terbis 

apcklogetieis PanlL coram Felice prolatis Act« XXIV» 

16 1 d^nS dtrpi^xowov wuvtHntrnf Ix^nf srpd^ riif Mu xai 

rib^ Jhifiitwg iicaravri^l Qnam egrq|;ie ea respondent 

sermoniy qnem Panlus ad Judaeos statim ak initio 

captiTitatis. Romae kabnit Act» XXViHt 17—- sot 

Amoliri vnlt ts» 18« 19» ia animis leclorum snspi-» 

dioii^m hinc iUilio mTlyeseentem 9 qnasi osor popnli 

gyi et apostata m^tas poenas liieretf et iu ad de« 

j^caadniB pro sna 'sal^te ilebraeos propensiores red-^ 

deie» 

9« Hne pertinet locns Xltl 9 2% : ywi^ktti 'th ilsA^ 

ifiu TtfMmf imhiKo(Ahwj (uf sS {Ikif rix^py ^PXYtm) 

i^fOfim ipim» Si'Panlns anctor est epistolae eamqne 

enb finem oaptrritad* Romanae , wgo post Epistolam 

ad Philippenses scripstty sensns bnjns Tersns npedi*» 

ttts est« In epiMle ad« Pbilippenses enim II , 19 

seripserats 'EAsr/Siiy TifMi» wxi^ ittiiifM ipShfi tm 

n^h si^lnfx^ t 9^9 rA Ttpi dftfiy* Jam si f qnod to* 

risimile est, breri post Timotbeum misit ad Pbilip» 

pensesy in nostra epistola ad Hebraeos serius scripu 

dicere poterat: « SdtotOt Timothetim a me missnm 

esse^ sciL ad Pbilippensesy onm qnodam mandato; & 

brevi redieritt ego tos yisam uon solns^ sed illo co* 

ttitOy qni mibi percams est, nt scitis ^ nec non vobis» 

qaippe post adpptatam religionem Christi oircnmci* 

sas«" Qni alinm qnam Paulnm boo yersu sS loqui pU'» 

tantt dnbii baerebnntt quomodo bonuim sensum illl 

15 
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AeA occIofiMf cfiiii;aliMi n^oaatar a ^wdm ^pimfiSrspm 
et tri^xoTOi^ hoc v«nii et im venK'1^. iy^ufuifO^ «hhhi* 
toania^ Hii«r EinUitu^g ma H^^T. 3MI^ p. 4% 
OMrtendit , ita in Palmtiaa lanttttitiet^ oenCsf Chn* 
etiani appdlatoe eaae, Med Boa aalii peebfit.. .'Koff#« 
biaa DeTwmttM EvangeL lil>»VII».3« p^SiSy Dr nm 
ordiiies eoemsft CIiBiiliaBbniiii ««meMt ^ •nimiTam i^ 

Y99fU90V$ f wi9T0b9 9% m niJ 099fil¥9Ulf I T^ f Uf nhy iMrif 

i\ rit rm {ut^finmiTmtf «vC «#91 iMhM^lmi r^ TpMf 
XacH iU iio riiyfMT» itnpnfAivov • eU ri ri rSv rirrS§'^lM 
riiff fAht:ffinihri9 m. hit J^i^^i^mgXiy^gi^mf flM^fttVcov* 
Aniifltite^ et docCor«« dootuiifiL Cli^l>UQvratt.$'<U«b|i 
ieeaporibiitf 'voeati §xmt fiiyovffiVoh'^*^aed yiaoMtPt^, 
Aata etiam aetato ii]iQitoUeR)?jL Padbs feai :fSii' cdn^ 
alaiM, Mt io omicopfeiadia. vatioii^aB £lmj^iaM«4idi « 
ffiodo TrpomSri^ i TiiOii T»'»b^ » mo^o ir/io/o-TliqBiiii^ 

H T.hestf. V « 19 (7 y, ^leniiUaqitijb rT^i^xfiutipot^fM iws^ 

I«- / . • ■ ' . 



1* » • ' 

* , . . . - y .. . , *» »•* » • < ' .. »• • 

. .((.XJNpimiaiU ptUn «upecfvp TtfUHfr, .q904 TiiiKilieiis^jaite 
loco sifflpliciter ddtl^b^ dicitac^ cam «liis ia loci^ lu>JlM>i;i6catfi|if:tjt 
iieneVolentioS , Wxvoy, riKifov ' yr^a^ov ^ avvfj^y^q ▼oceto^' €t qaod 
e^^i^ic 'aottitfi prapritf fra«ip«ii{t«''^; ti^* dib '^c^tj^o^ StB ii 

ia.alii|'epiitolit JO^iiiMinfvMi »tfmM9i9i^n^£of^ h^iiXoL^^i, 

ct quod hoc Ipco pratpoiuit *»*JV. rQfi?Jft..WWW''lw^ffA^ 
lam est. ^ ' . 

i i ) Hic lo^as' est psranelas fie&f. tf; tT^^it liAe6 hiW V V#^ 
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a'nix'^9 ec^ nominlais. Nanc eoi^oii^tltl }iy^fUp$yis 
Jienidris cMsa,' qnoiiiam RMiae in nm erttti nt pro- 
curatocres et l^ti et cbn^iai^i Caesa^Uni "iyoiytsv^t 
Tocarentnr ( 8 )• Hino etiam Lucas !n Aciis quip|ie ^ 
B.omae scriptia XV ^ M Judam et SiiAm ijyovfiivdug tb^ 
cat. Notatu digMs est locus in epistcJa priori Cre*- 
mentis Romani ad Corinihios cap» V. libi bkec le- 
gimt«r s ' Hwkog iti ^^di/ ukoptov!ig fipx^^ov Mtrxsv ^ 
se») M 7i rip(M r^g ^iosg Ia0j?]^ M\ (ia^v^&»g iit\ rZif 
ijfyovfciv^Uf ofjr»g '&^kkAyii rdO khp^ot» koii sJg ri^ 
&y%oi^ rdirov iiropBii^ j * ihropu/^f :i^BMfuWg pUy^ifg 'd^o* 
yp»ftfi4g» Dfiptici MHAif ierba |gr} V£lr ^yoi)pUitm fiipi^ 
Tvpiff»g explicantar* Qui altertoi dk^tivitirtetn VMi' * 
d^fendfint , sub ^ovpJifoig Helitim Gaesairinum » Ti-» 
geUinum et Sabinum, qtiibua Nerd cum Acbajam ih»' 
no 66 proficisceretury urbis et imperii curam donl« 
miaerat , intelligunt » et contehdtnlt j ab iis una Cum • 
Petro anno subsequente 67 supplicio affectum et niar^ 
tyrio donatum esse. Kohler lib. !• p. 109. ij^soi* 
GaesaMS sub hac TOce intelligit» ^ qtuituor faerunt ' 
anno p« Chr* n. 6g« 

43at alteram captivitatem Pauii ni^gant^ sub ijyoti»^ 
fgbai^ magis^Atus et - judices , iot^m quibds 'P^faliii' 
caiisam suam Romae dixit , ( ipioiprip^(t$ noh In ii^i*^ 
fietfticmtt ecetesiastica tattieiiteif) ititdl^unt. 



Uxht^ XI, 27; ct bacp Tci^a diligciiter ccnyciMot». mipiiaic -ride- 
ftitvr. 

(d) Aettft; Vn^ 16 i abi JosepEiu a rege Aq;ypti dicitur eonstl- 
ume cisv ^^^tfrcc 4m* A9t%m%99 ; cfr. Lae; iXU ; a6. 
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Sif» yero litile Mn illam ezpUcadonem liiijai lod 
feq^arii, hoe nuaetf m uf» tw.tempo^it-i«is8e JRod 
mae, ut fommi magistratitt et pr^evee fmperii ^iyoi* 
liMi eppellarenti)ir, ^ Pa$iliMi ergo RomM eommanmi 
et fcribena , morem' Romanomm inlitataa , antUdtei 
coefuum Christtanovum Toea^t iyoyfUv^* 

4. Nec non ol dTci rfio 'irisA/ef » Tf* o^f expeditio- 
rem interpretationem admittunty ii ponimoty yieitjrui 
epi«tolam i ob Tel ppf t fihem biemui Romani n fovk 
Romae iciiptam w^^ Feri.eut9ini^ . ep&ia. jfin pm 
Romae eaie coepit^ Cliriitianam eafie* laddif icii« 
pUo epistolae aoitrae in iUud lere imnpui ^ qno in* 
Tidia Romae joiiu Neronii,: utpotabatar» inmiM 
in Cbriitianoi Romanoi deTolTebatur* PnadpiiA 
bujas inccndii , tes^ T a o i t p ^nnaL XV t SS » 4i • 
in diem XIV Galend* SeiLtiK anni p. U. G. 8i/- C.U 
canio et M. Licinio^coniulibtti incidit^ i{ui annui e(t 
p, Ghr* n« 64^ Tacitui j^nnaL XY» Uf fH^ii' 
qoiMA diram.boc et horrendiub in^endiomyP^ <^ 
continuos diei durani et phu qojki^rdimtdiMi fum 
urbii coniumeni, deicripserat , haec narrats «IfoB 
ope humana f. aon largitionib.ui prjbieiptf ;Tdl.Dft<^ 
plaeamentii decedebat. infamie t. qain jaeium inwr 
d|am crpderetur» £rgo abplendo rnmori Nero fnb* 
didit reoi ^t quaeiitifdmii poe>nii^ affecil» qoiOf p9 
flaptia innsoi Tulgui Ghristianos appellabaU Ancua 
nominii ejui Christuf , qui Tiberio imperitanle pet 
procuratorem PontiamPilaitumBupfdieio afieewen^' 
Repreff aque in prMfeafr exitiabiKf ' fuperititiO' tntitii. 
erumpebat non modo per Jadaeam .OBJginitin' haj'^ 
mali , sed per arb^^ et^m p ^.ao i^anctit nndiiiuf i^^ 
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eifli Ml pnrlencla conflaniit celebrantnrquB. Igitnr 

primo correpii f qni fatebantur , deinde indicio eo"* 

mm muhitudo ingens Iiaud perinde in crimine in« 

cendit qnam odio humani generis convicti sunt. " Ita 

Tacitns idonens hnjua rei arbiter» qnip{»e jam Ve* 

spasiani temppribus procnrator Galliae factns et ideo ' 

incendii paullo ante facti sine dubio testis oculatus 

eDrnmque ^ quae de Ghristianis tum temporis judicia 

Romae ferebantur, bene gnarns. Male igitnr Ghri«* 

atiani snb tempus incendii , quo epistola nostra scri- 

pta estf audiebant^ et pericnlosum erat Romae Chri-« 

sdanum esse* Hinc caute et circomspecte et sahiti 

Ghristianoruni oonsulens, metuensque ne epistola in 

alienas manns Tenirety soripsit fine epiatolae: itf-sri* 

XovTcu vfii$ oi dm t9c ^t»\I^^ Nolnit Christianos Ro« 

manos nominare^ ne detrimenti qtdd caperet* 

Quanta Inx mnltis aliis locis epistolae nostrae, po« 
sito hoo , qnod de origine eiiis ^ et consnetndine - aa« 
' ctoris onm Seneca exposui , affundatnr^ cnpite se« 
candojam uberius ostendi, et hunc praecipuum fru- 
ctnm esscy qui in epistolam ad Hebraeos rite expli* 
candam redundatarus sit ex mea opelUy non temere 
confido* 

Gom praeterea in Epistola ad Hebrateos nihil repe* 
riatar» quod a Pauli ingenio et P^nli temporibus sit 
aHenum, cum pleraquey quae in illa occurrunt, pro 
Panlo aaotore facianty Pauiina ^soKoyoifMv» et iXX^^ 
yopoifASP» f Paoiina yoiltfc»T» et iiyfiaT» ( g ) » Jndaidao 



( 9 ) Qnae Uti t e r i - in IVkn^ : Mntwitkehmg d»r PauiinUchem 
L$McgriJf(mf Umqaaffl ritTfv Max^g Panliaac, ei tredecim.tpi- 
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^ndidonU cvebra 'veitigiaf vocei ot pbraiM Pjmli- 
HM, Tiocala Panlioa et fandliaritaa cam Tinaotlieo^ 
imili nisi pica^conceptia opinioniba* occoecato Absar- 
^ ^debaptur, qaae pro Paalo aactore epistolae ad 
HebrMOi in bocce Ubello propoaaimaa* 

CL Caeteram baad vereor at sint, qai jiulicent 
meam aententiam de nexn aactorii epistolae nostrae 
camStoico quodam pbiloiopbo» et inde nonnallis sen" 
tentiSi et pUcitii paisun in illa obTiiii deriTandis , ii»- 
pimm €i aucioriiate PauU aposioUea iadignam 

eaa«« 

1* Primo enim 9 licat omnei artea et Uterae , qnao 
•d bnmaifitatem pertinent, babent qaoddam conuaa— 
ne Tinealoni. ^t quail cognatioae qaadan iiuer se 
contiaentor; lic etiam et vaiio magii ea» qoie nn* 
qaam lapientei Tiri et 4edwimuffT9i de rebni aacrii ad 
Denm cognoioendom e^ coleAdam pertiMntibna me- 
diutlet pbiioiQpbati aont, arctiiiimo Tincalo inter se 
cohaeveat ita 9 nl alieram ex allero oriatur p altemm 
altero tamqnam baii nifatpar, alteram ab altero mn- 
taecnr, alteram alteKnm confirmet^ alteram altwi ma«- 
jorem lacem affandat^ alterom alierom efficaciai ia 
animii bominam emendandii et coniolandii reddaU 
Sicat diiacalam et aurora et lol orieni et Iva. ai«ii- 
diana continae tenore inter le cobaerent^ lic et pU- 
loApphemata et syitemata tbeologica diFeriii temfiO'* 
xSt^ et apnd diTiBjr^aS: gentes continao et contigao 
^nodam; nex^a iii^r. i^ janaa sa^tm Nm rt]iffQ . GbA" 



iMiKs Patiiflb 4Ht*^tsi«4aU| «a omata ttiftm ianiat ia JMitrt cpi- 
itldl* 
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stiana^ sicut t)eas ex maeliinat in terram descendit 
et inter homines dissipata est, sed, praeparata et 
sastentata Mosaicae religionis et etfanicorum phi- 
losophorum placitis, brevi tempore tot homines ex 
omnibus populis nacta est faatores et asseclas* Ni« 
liil ergo aactoritate religionis Cfaristianae indigni 
statuitar ab his, qni putant^ ex Stoicorum etiam 
placitis et libris nonnulla a doctoribus primitivae 
ecclesiae hausta et in usus Christianorum transia- 
ta esse* 

3« Deinde^ ista, guae in episiolis Paulinis et no« 

minatim in epistola ad Hebraeos Stoicorum dogmata 

sapiunt, nullam apud nos auctoritatem habent, (juo- 

niam Stoica sant, sed quoniam Paulus iis usus est , 

suaque auctoritate apostolica ea sanxit et confirmavit. 

3« Porro apostolum ea tantnmmodo a Seaeca mu- 

tuatum esse Paulum censeo, quae religioni Chri'^ 

stianae esaent accommodata^ rejectis et improbatis 

iis, quae ei essent contraria* Hinc Paulua non ita, 

nt Seneca, Christianos ad constantiam in adversis et 

patientiam malorum, quae ob rellgionis Christianae 

confessionem experiebantur , adhortatur* Nequaquam 

autochiriam commendat, ut Seneca de Provid. VI : 

#• <( Ferte fortiter, contemnite paupertatem, con- 

temnite fortunan^, Qontemnite mortem. Si pugnare 

t T 

nbn vultis » licet fugere. Ex omnibus rebus , quas 
esse vobis necessarias volui (loquentem introducit 
Deurn), nihil feci faciliuSy quam mori» Prono aai* 
mam loco posui. Attendite modo et videbitis , quain 
brevis ad libertatem y et quam ei^pedita ducat via. 
KoQ tam loiigas in exitu vobis/quaui intraatibu»^ 
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morai potni* — Oimie tampas, omnis TOf loetis do- 
oeaty qaam facil^ sit renanliare natarae et sniuiaa 
aaam illi impingere." Paaloi prorsas alia irmtione 
Christianos ad constantiam in adversis adhortatnr s 
« Cam, inqnitt tanta nndiqae cingamar testinm co- 
pia; coostantes perseqaamar certamen nobis pjropo-» 
iitnmy intoentes maxime fidei antesignanam ec coa- 
sammatorem , qoi at samma felicilate gaadere posset^ 
erucis sapplicium sabiit, et spreta ignominia ^ ad dex« 
tram solii divini consedit. Spectate illumy ne deiSf- 
ciatif animo* Voi manet^ sicnt iilam^ arbs Dei ti- 
Ti f Hierosolyma coelestis ^ coetus et concio primoge- 
nitoram, albo coelesti inscriptornm, cet#" 

Paalaf qaamqaam subiude Stolfca in suani osom 
couTertenSymansit Christianasj sicut Seneca^ qoam* 
quam dogmata Christianornm ex Paulo cognovit el in 
anos subinde nsus adhibuit. mansit Stoicns £iti et 
•ntochirias defensor acerrimus* 

4« Verisinule mihi enim Tidetur, ut jam sapra di* 
xi« in Senecae libros nonnuUos quaedam e Chrietiar 
fiorum placitU fluxiMMe » in eos nimirum f qui ^ ex 
quo familiaritatem quandam cum Christianis contra- 
xerat, scripti sunt, inter quos maxime librum de 
ProTidentia ^ Epistolas et Naturales Quaestipnes re- 
fero. 

5* Denique i|b on^nibua cencedendum est ^ Paulani 
in suis ^ermonibns et epistolis subinde etiam ex aliis 
ecriptoribue ethnicia hauaisee» Notus est locus Act« 
XVII , 38 : '£y ctvrf ^ip ^oifiev ml Ktvoifut» k»1 hiuv 
itt ml rmg rSv Kstt* ufAZ^ ^roifiTav elpiJKaffi* rctu y&/ xa} 
ylvoq hfiiv» Hemistychium hoc ex Axati Phaenome- 
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t 

S 

m$ samtiim est Cuk\ Sie i Cor# XYm 55, Terbas 
tpittpouvw ^hi xpivd^ ifuxlM xMc») «ententiam cpmoe-^ ^ 
dic^raphi Menandri continere dicantnr* Nee non il^ 
lud praeclarum monitnm Eph.iy, %5i i ii\w fih iTTi^ 
iuiTa Iw) T$ v»pofiyiff(Mf vpuiif smfi dabio ex ethnico -* : 
ram sapientia originem* traxit* Pintarchas enim in:: 
libro de Amor. fratr. p. 4889 B» haec habet: Iltf* ; 
SxyopiKo) — elTOTi vpoax^eUv sU hoiioploiq xn^ ipyfjg f 
Tp)v ^ rhv If^oy iiyouy ro69 ii^t&4 ifi^iXXHmq iK>kiXoiq 
xoA i^vwi[/t^¥Oi hsKi$vrQ* Cfr« Koppiua ad hanc 
locnnu 

6* Neqae omnino permoveri possom, quicqaid etiam 
post Thalemannom de Paalo non Graece, sed Ja-« 
daice docto maitum asseraerint et adhuc asserantt 
at credam ^ Paulum Uterarum Graecarum juieee 
expertem, nec uHam accaratiorem Graecae philoso- 
phiae habaisse notitiam, totam ejas theologiam ex 
Jadaicis fontibus haustami neqae in ea excolenda 
Grraecoram philosophoram placitis irim aliqaam tsee. 
tribaendam* 

Qaanta alrrogantia tumidus faiaset Paulas. si» qaam« 
quam literar um Graeciae philosophicaram prorsas igna« 
rus, dixisset : ^iffKovrig tJvM ^oipo) if/uipivifiT^aut Rom. I, 
22 1 mii (TO^ig 9 iroti ypxfAfMreig i xoii vuZnrtiTiiq roH aJS» 
y09 rovroy; oix"^ ifKip»iftv i ithg ri^v vo^lxv tov lUfrfAm 
roiroM ; 1 Cor* I y 30 ) 1$ (fo^I» tou Ki^fMu roiroy f^aploi 
TTxpi r$ 6tf Imr ^ Cor. III» 19 ; ff?iirtrtf fAij nq vfAxg, 



( 10 ) Ytrba etiam h a^drtf ya^ (Skfnv ual ntv^i/ti&a ual it/ntn 
po^ue Graeci cojiMdaBi anoDjmi cMt dicnaiar* Gfr. Pritiuf edit» 
Hofffl. p. 34i. 
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Wf fii)CoI. n, 8. 

Qcmiitae arrogmtiae acctisaremaa liominem nostrae 
atftatia, cpi^ qnamcjaam idiota et pliilosophicaiMiin 
liter am m Te!^ prorsus igna^tts vel eaa tantnmmodo de- 
libatas Irabenf , nostri temporia pliilosoplios fM^poug » 
ebrmnqne doctrinam fi^pUv vel xtvyiv iviniv nomina* 
n ireOetf 

Nmn boc arrogavttae crimen in apostolam nostrum 
cadere potost» qni ubiqne in snis epistolis animi 
modesti et snbmissi signa lacnlenta profert, qni se 
TpSrov peccatomm , ad qnos seryandos Jesus Cbristas 
T6nerit, nominat, i Tim. If i5 j qni se txAx^vrov tSp 
JtToirroXooVf immo ne dignnm qnidem, qui' apostolas 
dicatnr, profitetnr, iCor. XV, g; qai dicit Phil.IIl^ 
12 : « Oix ^^' 9^^ txapov , Jj QS^ nnXelafAxi ' iiimt Si, 

Si ergo arrogantiae anspicio a Panlo alienissima est , 
stataamas necesse est» eam ntpote Tarsi natnm et 
edncatum usque ad javenilem aetatem et post transi- 
tixm ad Christianos in patria urbe , in qua literae 
Graecorum philosophicae florebant, diulius aliquan- 
do commorantem Graecorum sapientiae notitiam non 
Talgare<n sibi comparasse^ nonnnlla qaidem.in ea 



( 11 ) Nam Ttldt dabiaBi ett i miai ^tX^iffladt tobttliore rcJi^io- 
b!i Jodaicae scientia sca de theologia Jodaica iDtcrpretanda sit. Mol- 
ti pQtant« in epistola ad Colossentes respici ad doctoresi qni ▼el: 
Fjthagoraeorum tcI Platonicomm ▼el Qrientalis , qnam ▼ocant, phi- 
Ibsophiae placita cum tudaica ct Christiana doctrina con|anie- 
riat, e. g. Grotias et Eichhornias. Ciir. Berthol^dt T. VI , p« 
5448 H^ 
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probasse et m ustis raos couyetti^se f sedf si snmmM» 
argumanti spec^es, eaiKa),ure meritoque impmbi^sse -ei 
pro ^(vp/4^ habiusse. In uniyersam im.probavit €rrae<^ 
Gorum doctrinainy singalia approbayit, «ecntas ui^ 
^uod aliis praeqlpit s UAifr» ioiufcii^iSTS $ rh m)Ay iokk 
Ti%m» i Tbess. V, 21. 



A D D E N D A. 

Cnnt scriptioiQem meam typis exprimeiidam jam 
tradidissem 9 mihi a rectore scholae provineialis 6ri« 
menais medtissimo Weicherto perhumaniler commo* 
datns est Commentariu» recentiasimas in libnim S e-^ 
nechedeProi^identia editus a Naata BatayoLag-^ 
dani Batavorum 1828, ex qoo nonnoUa» ^uae ad rem 
meam faciant 9 addenda esse Tideator. 

Hic editor ac commentator libri de Providmtia 
mecam consentit de consilio et tempore » qao 'scsr« 
ptus sit* Ita enim in Praefatione p. s3« judicatt 
«: Magna convenientia , quae inter hunc libritm et 
Episiolas Senecae extat, probabile reddit» illum eoi-> 
dem con^ilioy quo scripsit has^ at amici deaideria 
satisfacerety eodem qaoqae circiter tempore scripftaoi 
esse/' Porro p. i4..haec habet: « Probabiliusyi- 
detur f hunc libram ultimis, Se.necae annria assigna^ 
re ;'' et in nota subjecta ^5: <( Qao magis le^baia 
Epistolam 59 et nonnaUas subsequentes ^. eo magi# 
arridebat opinio ^ scripsisse Senecam eas aut a librO' 
de Providentia rece^utemi aal cum ipsi in manibua 



( *5« ) 

•ftet. iDSHnf etiim iis cmnplnra similia, ref , imit— 
^neiy dictimieft/' Mihi qnidem terislnulitts eese 
tidetnr , libellnm de Proridentia serins esse scri— 
puimi post yel ante Epistolam 98. Si enim Episto— 
kun hane cum libro de Providentia comparamns $ 
tantam qnoad argnmentnm , tractandi metbodon» 9 
imagines , sententias convenientiam deprehendimns , 
nt credibile fiat, ab hac poiissimnm epistola recen«- 
tem Senecam scripsisse librnm de ProYidentia* Com 
yero Epistoiae Senecae chronologico ordine se inyi^ 
cem eihibeant, quoniam in posterioribus ad priores 
provoeaturi cnm porro in Epistola 81 mentio libro- 
nim de Beneficiis facta sit; cnm deniqne libri de 
Beneficiis jam frigescente Neronis erga Senecam 
gratia, id est tres fere annos ante mortem Senecae 
oompositi sin t ; (cfr • R n h k o p f Praef. T« lY . p* i r. ) 
Terisimillimnm est, libmm de Providentia extremie 
ritae annis ab anctore scriptnm esse. 
: ' Ad Caput n* Nauta haec annotat p« 95 : c Si 
iorte libellus hic in eorum manus renerit, qnibae 
sacrae nostrae litterae parnm cognitae sint, ob eam* 
que causam parvi aestimentnr ; animadrertant hi , 
qoantum in magna cum hoc Senecae loco conve«- 
nientia» vi tamen et gravitate praecellat ille locns 
Epist. ad Hebr. XII , 5 — 10.'* 

Ad verba Senecae Cap. V: Ai iniquum esi^ 
honum virum debiliiawi aui configi aui alligari. 
wnotat Kanta p. 61 : « Configi ^ in crnce claris ^ 
lit Lipsius explicat, probante RnhLopfio.*' Sed in 
tnnotatione prolixiore p. 70. haec habet : u Cre- 
do- Senecam in tribus hisce vocibus de proelie^ 



I 
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ram fortuna eogitasse, qua facile fiebat, nt bo* 
ni qiio<ftie rel pedem aut manum nmitterent* Gum 
enim Romani supplicio crncis liberos homines ra« 
risaime afficerent f band probabile est y Senecam 
ejusmodi exemplum attnlisse,'* Sed vix credi po^- 
testt inter mala» quae yiris bonis accidant^ Se« 
necam nnmerasse Tuinera in proeliis accepta, nec, 
si numerasset , ea istis tribus vocibus designasse* 
Haeret Nauta in suppUcio crucis apud Romanos in 
liberos bomines non usurpari solito* Non abso* 
num esty statuerey Senecae in mente fuisse aucto-' 
rem religionis nostraey qui ei profecto non ineognir 
tns mansit* 

Ad Terba Cap. VI« metuenda contemnere. Nau- 
ta baee notat t « paupertatem ^ dolorem f mortem 
contemnere magni profecto est animi. Unde pbilo-^ 
sopbis in bujnsmodi constantia memoranda et com-' 
mendanda solenne Terbum contemnerem Potuerunt 
boc muiti TCteres siye famae studio^ sive patriae 
amore ducti ; quanto magis iliud , quod de Cbristo 
legimus Hebr. XII t 2. crucem eum tolerasse, con* 
temta ignominial'* 
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A. 



I* 
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^Ah>>0hi Paulo 3 Cor. VIII memorata0, ai8. ihx^^ 

PauU Timotheos» 336 (6). 
^Aeterna feUcitas f pax^ requiea ^ apud Senecamy 

174. 
?Ay»iF^ ( 3y ) Kwpm » in Ep. ad Hebr. , Senecae quo^ 

Deua amat 9 prohat ^ 4j* 
'KyyaT^q i% 'AxotiiifAUgp Plato, ^9 (i4). "'AyyfAtf^ Sa-?i 

tanaey ibid. 
^Ayjcvp» iv^ctX^q j spes in Deo ppsita , 96* 
^AySu» (jiy ^poKilfievoy) .rpix/^iv h' yvofMViiq^ in Ep« ad 

Hebr.y cum Senecae dicto conyenit, itj. ii5« 
Kioiiv (lix^^uv et olKOUfilvij fikhhou(T» » vita futura in a/--; 

tero mundo transigenda , cui contrarium atm outo^ ^ 

vita haec noatra , 61 — 68« 
AiavB^j eecula de mundo, .Stoicumy £1 sc[« 
AhifiTiipi» yeyyfivxfffiiv» $ 9^ ^?* 
AlbinuSy Festi successor» 166 sqm^ 
^hXXiTTsvixi in loco Ps» CIL Auctori ad Hebr. allatt 4 

c 

Stoicum, 6o« 
AUegorumena in Ep« ad Hebr* , 3o» 

16 
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Allasiones ad Stoica dogmata et ritus JadaeoriEm ihi^ 

cros in Ep« ad Hebr.y i5o ^^^» 
Ananas , Pontifex Jadaeoram sammos ^ persecationeia 

Christianorum concitat, i86« 
Angeli Ksmvf^iuk TPeifMtm Aactori ftd Hebr* ^ Stoi-^ 

Gom» 57« 
uingelus (Epicuri)f Senecae» 58* 174« 
^ Amxyavitiifum in £p. ad Bebr. ^ Senecae coUuctm^ 

tes^ 48* 
'Avr) f pro quo^ pretiam aignificat| ii4 sq» 
Antonini pbilos* dicta cam sacris conferantur^ SSi 
jH. 87. 133. 136 sq.f laod. j5* 76 (9o). 88. , 

^AopxTo^ {i)f Deas, 113. 

*Airiliu»f fisTfioirdtitXf ifiyriditdp tres diversi aflectaaXQi 
•^ gradus ,85. • 

^AwpifictTO^ f mutari nesciua , Stoicis , o8» 
^ATriTup f i[inTaf » 96. 

^Aimi }iiy6suv» in Epp. Panlinis , 39« 133« 136. 
*AiFoLuy»9fi0» 'ii^iii iiOVf repercuasa imago Dei^ Jesnf 

Auctori ad Hebr. , 54 sq. 
'Ajrfp/fl-TA w • ii5 (4i). 

^AiroKxthTiifiitdiroKaTa&TCtitjvaltivif 36(10)» S3. 193 sq« 
Apollo • siye ApoUonius , Judaeos Alezandrinos , ao« 

ctor Epistolae ad Hebr. babeturi 3i. 3o8. 
^ Ayro^vivixi 9 dimitti f i7rohi>A)fJtivog f dimieaua^ Z2i 

ig4 sqq. 335« 
'ATTOtrTrifffAdtTX atiif^q Tel Sioii f animae rationaleSf 

Stoicisy 55. 
^Airi^ToXcrq dicitur Jesus^ in. Ep« ad Hebr*, 35 {j)*569 
* 234 (5). 
Arati yersus Paulo memoratus , 333* 
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fApxnyic ^T^^^V^^V^^ vo^> 20 (i). 212. 'AfxwU x«V- 

TeMiaTfig Odei Christas, ii4. 124. 126. 
^Apxiepsbq Christtts, in Ep. ad Hebr., 78. 
Aristarchus, Paulo commemoratus ^ 209. 
Arriani Epictetus com S. Scriptura confertur , 92« * 

127. ii5. 
Augnsiinus , familiaritatis inter Paolum et Senecam 

' testis^ l58. Stoica retulit, 8g. 118. ^ 

AirU ( O f ^^inp^f idem 9 Ghristus , quo sensu , 

. 8o« i23# 

B. 

BarhabaSy Pauli comef ^Epistolaead Hebr« auctor ha*- 

betUTy 21« 2o8« 

Bellum Judaicum, quo anno inceperit^ i85» « 
^pSfix f solidior doctrina , 2g» ^ 

Burrhtis » praefectus praetorio RoinaQ , tempore .cap« 
tivitatis PauUnaei Senecae amicnSy i5ft* ^88« 

d« J\.« X« 

Campama terrae motu concussa^ 264* 

Carotl sanguia^ isensu biblico^ in Seneca, i52. 175» 

Catalogus librorum Canonicorum V. T«' a Muratorio ^ 

I 

edittts» 178. 
YLctT&xamviq t felicitas M#er»a ^«Si. 
Ji^Tavxit^x^iiv f Tcrbum Stoicum» 8o» 
Jli»6xptcrf/^v vpiitvteti r&v ifAapTtuvy iu £p. ad Hei>r. , ^6, ' 
Ticttapoff uxtxpiZopKVOi f xofAotpivfMg 9 KaSo^piTfj^^ in £p. 
« ad Hebr. Stdici quid referunt> 57« 
ILiOapvi^ initium, Te?\,aiT^g consummatio sapientiaei 

Stoicif I Sr. 

16« 



/ 
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Jioiptq ieeO f excepto Deo , ad Hebr* IL g. praeferta^ ' 

lecdoai x^P^* f^^ti « 69 sq» 
Christi muniis expiatorium in coelig continuatam ^ 8q* \ 

Sublimior natura in Epp, Paulinis notata^ 56« 
Cbristiani Romani, i64* 197 fq« 338 sq. 
Christiani Palaestinenses , 181 sq* Eorom persecatio, 

i86« Eorum erga Paulnm Ap. anamas, ^u 335 sq. 
Citandi formulae, Paulonon usitatact in Ep« «d Hebr., 

25 (7). 
Clemens Bomanns auctor Epistolae ad Hebr* hahe^ 

tur^ 30« 300. 309 sq. Ejus Ep« prior ad Corinth* 

hnjusque cum Ep* ad Hebr. convenientia , igdsqq^ 

explic. 337» 
Coelum, Stoicis WA/^y s* civitsSy iio» ixg« 
Cohel. HI, i5. Mplic» 55. 
Votvuvlaf rh KOivaifncivf Stoicsy 136« 
Kotvavof^ ouyKOivavU f xoivav&iVi 78* 
Concilii Hipponensis de Ep. ad Hebr. canon, 35f 
Contemnere solenne philosophis verbumy.tS/t > 

KphiOfjudicium^lsXioTiBtnnn^ xo4» 
C^ustodia miiitaris Roiuae, i53» 

D. A. 

AetrfAo) ct ihfiiot pcrmutantur, 191» 

Dens ouiniay Stoicis, ^5. j} xarxvKiviffafra (tnnndumy 

ivvoifitg, 8o« TTvp xxrxvoLhhKov f Auctori ad Hebr*, 

65« 131. 
VeuSf vel Spiritus Deif Stoicis fatum^ los^ 



I 

fiJS^jiiicvpiyU\ Deas ihaiidi eondltor, Stoici^y iii# 
' ^ik » prapter guod ; gi* idem ac xarii » loi sqm 
JDiotukn Tetds : Nan te deseram , /lee te derelinquam , 
x A^ctori ad ilejbr« laudatmn, 135*' 

'JDiee de€^etoriu9 uiors, Stoicis, io4* 
•Diogeiiealia^rt.'Stoica refert, 8^ 91. tentatar , 1 15 (4.i)« 

.Diomysiu^. . Vid. Pantaenus. 

-^vpiiiLSi^ fae^^ovTO^' aiSuog y^iTctiTictij ad.Hebr» YI, 5* 
: .explicatur, £i» - , ■ 

*4^6mfiiu (x^ri;) ^aif4 ixarahirov 9 ot x^r^ uifioy iyrehijg 
- M^piUKSiq f opposita , 97;, 

tEodesiae Palaestinenses ab Apostolis regebantury 126 

-^'Eic0dei^iarEp. adiHebr.de morte p Senecae «jkt/- 
>-' tueyi^ $ip0»Ti^ril4 dmTTfioCpiig f exitus yitae, 125. 
l^Eitkvetria'r{fjt^)9 in Ep. ad Hebr. > Senecae in otaiu 
i- '. maneren^ rectum ^etare , ijm ' '' 

"^EpoTrMhii^) 'Vld,« *Afritf««t 

•''&ir4;^^^ir«4i^ de Christo • Aactori ad Hebr;» 5o# ' 
Epapbras, Paulo'copimemorataSy 209* 
«fipttpbcoditua, Paulo memoratos 9*210« l 

t£piBtetds » io8* Vid. porro;Armntts; - 
Epigramma ad Crispum, 96« • ' • 

^^irhKOVOi» ;Vid. tlpfir(ititipot* . • .. , 

^Z7rtffrix>,stv f ecribere epiBtolam f 20 (i).'2i3. * 
Epistola ad Alexandrinos Pauld supposita, i^&sq*.' 
£pistolae ad Hebraeos cum Seneca et Stoicis conve-^ 
pientia minus»adhuc'interpretibus animadversa|aii 



( »«4 ) 

PacJinam oorigitim» cQnjunodoae et ImioiitriMa 
quadamaactorisGQmSlpicis, et ntmixiati^Bi eumSe- 
nflpa^assexeiicli DOTiimteBtamciiy Z» I£etori«Iitera- 
ria» et argomeniomm oeetr« PavIiMm ejoe origiaiem 
ac proea^in «txamqae partem f eKpoeilip » 90~54. 

IBpistohiead Hfsbr* cvmSeBecaeeeripiiey nexime£p^' 
ad Lncilinm de ProYidciitia , conTeBieiitia , in argu- 
mento, 57* in trpctan^i.metliodot 5^ eq^* xasea*- 
tentiis, 44 sqq« inverbis, 46 sqq* in dogmalpoiet 
decMt^qmm StoicaFnmy intrrdam ndeoiudemTe^f 
Bis, signifipationey 48 sqq^ iSo^ra* memmw§^* 
ris cum Stoicis et Seneca diserte argnitf i35 sqqf 
Tempns , jqno scripta sit f 176 sq, i84 — tgo» Hor 
mif^e*^ #d qiH>4 scripta sil f 177* liOceSy ttodif 
scripta sit^ igo — 9ou Indole^ afi^.y ap oa^ tecanaii 
£pp< Pl^oJiAarfMa^ »i5. Ifilil habel a PanH ipgt^ 
niq et tfmporiji^as ^Ueiiwi , 399 «q* |f exns aa- 
cloris «om plvilc^opbp Stoipo, aiioloriiaie Paalf 
Apos|p}ica n^qnaqniim in^jgnps^ aSo ^q* Senleii« 
tia df Alexandrina , qnafdi^lAry ejos or^^ieexi« 
nipatl^r f 4% Sp. 83» 91. 97« 97« iS5» et passiBQi alibv 
Kexas pam potterieve Petri Eptst* » CS (17)* 

f^pistplae a4 (jlebr* eomplnra deinpeps.lpca ez Stei^ 
ram decretis et Terbis explicantnr 9. 5b <^ 197» Coa- 
Tenientia ci^ubil fjii^i^ porao|e(|r Seaepai»^ sqviptoniif 
SloiciS| 199» 

Epistolae ad Hebr. traclnntor Taria Ipca: 
f' « ft If Xf p. 98. iii4. 
ic « a VI, 5. K 64* 

^ e |r X« 5« f( ipi. 






( m 1 

Pp« ad Hebr. XII t 4» p« 189« 

«c « « XII, 27. «65« 

« « « XII y 38» « 9(K 

^« K « XIII 9 8» « 8o» 

fL « . « XIII , 18 , 19. p. 97 (io)# 19«, 19 J gqij^ 

• 912. 934. 

« «* <if'' Xin, a5# «335. 
jSpistolae XrV. Panli et Senec^e mutaaeV fiethiae qvi^ 

dem, sed non prorsus spernendae^ tSg^^iSom 
^irog f &q ivog iiirHv ♦ 97# * 

^fX<fr9aif redire^ 194. 
Eiapt^TiTyf tox Stoicat 137. 

f^iXa/ief» sen^ StpiGO , et t}4»H0i/TtsU ^«i t9^ fJAA»-' 
^«/«^9 89 $q^ • 

]Sd^oiia$9 i^TTC^ }i€yifAeyoVf 136* 

'£{ Ivd^ sTfxyrf^» ad Hebr. Ht ii. Stoici qiiid sa-^ 

pit,75, 
%{i^^dfi , mbutn Stoictun f i3t (^)» 
TE^i^ in scbplis Stoicoram, 93 sq. 
*Byoifuvotf doclqres epangeliif 30 (1)1 vai. MSnqm 

9X2. i»6 «q# 

"^i^T; communioatu^e ezpUcandamy aS* oppos. r^/^ 
sotjpivtf 3l4* 

F. 

Feliciiae aeierna f ap. Seneeam , ifi. 
f*ortunatus , a Pauio fsoBQoemoralas^ 199^ 



f »66 > 






• • • •» » 

Gallio, in Actis Apost^ inemoratiift^ Senepae frater 31 

ri/xo^ (O9 Tnatrimoniumj conjugium^ 13 1« 
V^V P > *'**^ allera , Jiidaeis ^ 65.- - 
(ieUertvui Seneeam ipiiiaUi^ ^ 45 (5)» 

Gfarf/w^ de ▼crbo Dei, 29» »•...-*•' : 

K3n D/^il^ Rabbinicum in TalQiQde^ w$a<iU^ra^ 6ft 

64. 65 sq. .• ' ,• 

TivoLT» v»p»M>^vfiivct ^t^yspict^ Jn Ep« 'tfd Hebr.vSonecaef 
^ nulli^maiy^c^ilerep de genwpugnatt ^ V* 
Tvf^yaK^tyf yeyvfAyotfffiivoi 9 in Ep. ad •Hibr« Senecae 

exercerCf exercitare ^^''eKercitaim^ 47. • 



^» ■ ;« -'* .' r . i H» 



Hebr aei , i. e.« Xhioatiitni' Falaestintfnses . iodig^ae '^ 

180 sq. .-•.'• * ' ' . 1 : 

JHt^tteaisiaer. rSoi ' . , s ■ , • .- 

Hieronynii judicium de Ep. ad Hebr« ,.]324'35.* I0CQ9 
•^ jde'Or^ne^'i^:(S)..,de Seneca, i58* > • 

• • • 

I. 

r ♦ 

w 

^iii&rvi^ T$ A/p^9^ PaQlns Ap. qno sensn, 29. i6i. 
Ignisy %vp rej^vtnog^"Vtimupiibirupo£tiigf Sloicis prima 
motrix omfiifim xeruini cattta^ 55* I 



( 267 )• 

laccncliatix Romae Neronianum,. Cliristianis adscr!- 

ptam^ 189* 228 sq. 
^trxxlx y. oi iTrb r9( ^ItxaIx^ , Christiani Romani ^ 197 sqj. 

J. 

Jacobi Epist. I9 17. explic. ii^, . - 

JesaSy exemplam sapientiae et virtutis, cum Stotco* 

rum sapieote comparatur, 86 — 89. 
Johannis Evang. VIlI, 47. explicatur, 48. 
Judaei «t5 TjJf/Ao^/i»^ Act. XXI, 21 , 22. qai fuerint^ 

2*4 (8). Judaebrum Sacra et Synagogae Romae» i5i sq*. 
^uVeh^lii de Judaeis loca 9 i55» 

•• > / ' , 

/iiyet 9 fiaprvpsJ ro msv[AX , rel J iaU f vel et sine sub- 

jecto Aiyf/, 57;ifK5, 23 (7). ,. 

Lessii judicium de. convenientia Ep. ad Hebr. cumj 
* Seneca de rrovid. , 49. 
Linus , Paulo. memoratus , 210. 
Lirius ; Episcopus Romanus , i58. 
A^y^^ hf^foupyog , Jactitator mundij 55. hiyoq Qi) rov^ 

Ssov, comparatiir cum Stoicorum] AoVtjj , s. dli^ina. 

ratione , 82 sq<i. Aiyog 7r»pa:K^ijff€ug dici potest Ep^* 

ad Hebr. 5 58. . , 

fiOnginus Paulum Ap. Oratoribus Graecis annumerat,' 

29(11). 159. i65. . 
Iiucani de anima Pompeji locus, 119. de Judaeorum 

sacris, i55, , 

Xucas, EvangeIista,Pauli captivi c^mcs, Epistolaead 
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H«br« anctor kaberi Mqiiiiy 90« ^io — 9i5. V' 
Lticae peculiares in Ep, ad Hebr., 20 (i). ai9« 

J^iicaa ETang. variia Actorttm locis traetatttr : II ^ 
p.9& yn,i.p.i8o. XV,5o. p.194. XVII. pms- 
simy p 31 u XVIII 9 34. p«3o8. XXI , 31 , 33» p« 
^4(8). 

Ijtttheri de Ep. ad Hebr* opinioy 36. 54t 

M. 

IHaceabaeomin Lib. 11. Cap. VTI, 38 notatury 109* 
Blarcus, Pauli et Petri comes Romact 309. Ejua. 

Eyang. XV, 16. explic. i55. 
1d»pTvpu ri weuiMt. Vid« Alysh 
Martialis Judaeis infesttts, i5S (3). 
Matthaei Evang. ezplicantur loca Tlg Si» p. 30^ 

XIX, 9. p. 194* 

Maximus Tyrius explicatur, S\. 

Menandri Comici sententia Paulo oommemorata i 

335. 
Mer»}^»^i7if rfif iyiSrnrQC airpy in Ep. ad Hebr. cuoi 
Senecae dictis convenit , 4/« 

Msroxo^f ptsrix^iVf K?kifffswg ivovfxylw fisroxoip 7S. 
lA^rpiovctteTif • 86 sq. 

Klortis metus, a Christo sublatus, comparatur cam 
Suncorum placito de mortis metu miaerrima servi- 
* tnte, 74 — 77. 
Moms ( S. F. N. ) de Ep. ad Hebr. auctore dabins ^ 

36(lO>. 

Mnndus ex nihilo creatus, secundam Auctorem ad 
* Hebr. ^ non ex maieHa , secuiidum Stoicos, 109 sq» 
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N; 

Nautii , BatavaS , Senccae de Provid. editor , 235 s(fii 

fteSmg^ aMta$ juifeniUs ^ i55 (5). 

Neronis imperii tempus , 187. 188 sq. 

JN^eutrum singulare adjectivorum sabstantive sumitiu? 

cum et sine articulo , f2. 
NiJtio/ 9 tirones in Relig. Christ. , 9g. 
U6ioi^ in Fp. ad Hebr, aen^ij vernulae^ 48. iiSm 
iii^g ImAgf vctpKiiCijs* Vid. ^.ivccfiig. 

0. n. 

^O^K»^ in Cp« ad Hebr., Senecae aarcmae , onus , 481» 

112. 

Ohlag {ol Ik rijg Kxttrapog) 9 Christiani Romae, i64. 
OiKomiv^ fAi^^oytrec , in £p. ad Hebr. , 25 (7). Vid# 

porro Aliiv (il>.h(a)f» 
'Oiio)ioylc6 9 confeaaio , in Ep. ad Hebr. , 78 sq. 

^ Oveiii^iJti^ Xpi^rou f 112. 

*OT«f » pro «Vt£, 71« 

Origenes , quamquam dubiuS , tamen Paulum EpistoW 

lae ad Uebr. auctorem nominat, 24. 
Ovidius Judaeorum Synagogas describit, i54« 
^£itlv£9 rori 6»virovi gS» 

p. n. o. 

ttsuhiisw in Kp* ad Hebr. , Senecae educare 1 47*^' 
Jtliv (tJ) Stoicorum , j5* 'Ev vmi , omni exparte , i7!U 
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^Tirsp TrayTig^ ad Hebr^il, 9« non pro omnibus y 4^« 
sed pro omni^ 71 sq. 

IPantaenus et Dionjsius primi testes pro Paulo Epi — 
stolae ad Hebr. auctore, 34. 

Tl»p»<r%6Wi f natnra cuivis a Deo indita ^ Stoicis, 8o« 

^Parena noater , magnificus ille parens , Deus Sener 
cac, 47. 118. 174. 

Parouomasiay tTxde — tiioLis ^ et sim«, gi« 

Jlipiyra^ ipmlfrixi roTg vxpouvi^ Stoicum, 123. 

HxTVip Tuu ^wtuf^xTUu . Deus pater coelestis , opposiitf 
ad t9^ (TxpKog vifjLav TFXTipxg y Auctori ad Hebr.^ SenC'* 
cae magnificus ille parens ^ ^j» ii5— ii8. 

Hxriip rav ^uTuVf Jacobo Ap. Deus, 117. 

Tatres £cclesiastici de auctore Epistolae ad Hebr» 
dubii ob styii diversitatem , 55« 

Patriarchae peregrini in terra, iii. 

Tatilus Apost. nomen suum Epistolis suis praemittere 
solety 22. CurnonitemEpistoIaead Hebr., 27« Ne^^at 
se ab ullo homine evangelium accepisse^ 22. Stoi'- 
cae philosophiae cognoscendae occasionem habuit, 
i34 sq» Tarsi natus , i54. Patriam urbem quo an- 
no reliquerit , et Hierosolymam venerit , i55 sq» 
Senecae scripta legere potuit, iS/* Traditio de 
Pauli' familiaritate cum Seneca , non fortuita, i58 
sqq» probabilis , i5o sqq. Post incendiiim Romae 
Keronianum , Romae fuit^ i4o« An Senecae cognitus» 
antequam Romam veniret, i58* i65» Eloquentia ^ 
29* 161 sq. Per biennium Romae captivus fuit, i65 
sq. Captivitas altera, i63 (12). Ejus captivitatis 

' tempus, 187 — igo, Senecaecommemoratur, 2o5(2i)* 
Ejus Oratio iu Areopago a Luca relata, 211 sq« 
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Scribeiidi ratio cnltiorin nonnullis Ejip., 3l5. Stoi«- 

cae pbilosophiae stadiosus, 217 sq« . Pkilonis scri-^ 

. .pta legere potuit ^ 219 sq. An Judaeis et Ghiistia^ 

viis Balaestinensibus invisus fuerit y 333 sq. Ea taii« 

tmna Seneca mutuatus^ qua.e.Religioni Christianao 

essent accommodata , 35i« Subinde e Scriptoribun 

ethnicis hausity nZi sq. Literarum Graecarum «x-^ 

pers non fuit ^ 355 sq« 

Pauli Apost. Epp. Variis locis tractHlitut : 

Ad Rom. I9 ig y 3o. p. 55. XI j 36. « ^5* . 

• i aii Cor, Vn, sg^ 3ow «J3o6« XV ^ 37. « 73* 

3 ad Cor. VIII, 18, ig. « 3i3. XI, 64 « .1614 

1 ,Ad E^^i. IV,;af5. >« 335. 

Ad Coloss. II 9 8. « 354. 

Ad Philipp. III , 5. « i8tv 

1 ad Tim. 1,17. « 55« IV ^ i4. « i85» 

Ad Tit.I> i5* #2d6f. 

tlepi(tffOTipa4 9 perquam vehementer y intensive ^ ig3» 

Ptttrus Apost. ^uctorEpistolae ad Hebr. habetur^ 3i. 309^ 

^mvofiivoiv (^^ fx}^ ejc nihilo , log. 

Pharisaei in maltis cum Stoicis consenserunt , 3i8. 

Pl^Io Judaeus Stoicos secutus, 54. 84. 86» 88. laU-*" 

datur, 82. 85. g6. 135. Christi ejusque doctrina<f 

nollam fecit mentioneili , i^S^ 

Philoniana in £p. ad Hebr., 3ig. > * 

^iX070(pl» in locoJSp^ a4 Colo$s«» 354 (1:0« 

OSr^i aidera^ 117. 

^uTl^mf (patifffAigf de baptlsmo, g5. 

^mifFHvTsg^ salutari doctrina evangelii imbuti ^ . g^. 

H/m^. Ejas notio in Ep. ad Hebr. , ^o sa. x68 (56)t 

Pluji in Hisu Nsit^ de Jadaeis locas , i56< 
• <7 
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PlaUr^m Jnddeorirai iifpcmidoMm 06lto, iB9 ^^ 
livsOfit^ stidvtclif • 95 (7)« 2lri itftiputtog a\mi4&9 i c» 4le« 
' eret6 dlriab per SpiHtum S. pateficto 4 49« gg-^io^* 

ntfX9fiiif!itilcciiNKi^fiir(iif4f tey§MoiimnMUTidmeif6r^ 

ftmumiam Beikiw^ in qiio Ptfuktf oiikiim 4ixie^ £ut 

aula Caesaris, i55. 
Upairipiov inlij T«> i55w 
npicrfiuTipm f M. ■ ' ■ 
Hpt^^inpci el iitlvx0f9$i aatistifies clbettitf ChHitkno-^ 

Pritii et ad eam Hofmaani de Ep» iA H^/ iiictorci 

judiciam» 54* 
Xipo^aroTt^j antistitesy 2a6'* 
HpohTapavoi ^ antistites / 3 3 6« 
Fsalmi VIII locus , ad Hebr, li.. 6 kadaloi , cim& Se* 

neOAe loco ebinpaTatar , 68 sq« Psaim» XL deClin' 
' ito etplicator ia Ep. ad Hebr. • toi. Psidm* GU lo-« 

cus aactori ad Hebr. citatas*^ 69 sq» 

Purgadio et p^i/ec^o *pitUo90phiae fini» Stoieiii Sji 

R. *P. 

*P{f^ itoiJi 109* 

Romae incehdittm# Vid* Ineeta^ianb 



Sanguia. Vid. Caro. 

I^apientiae Tiber Vll , 36 notatar ^ 54* 

Jj^ofiiyoif, (Ts^oiAivait metuentea ^ Romae^ iSj (4:)< 



tl 
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SeneGa sibi dissiq^lif» lOf* Voi^es jot SftntenCifts bi-^ 
blicas habety i3l sq, 173-9*176« ^eronis juTeniff 
niA4<r4fP?» l^u %^9f . An Judaeia infestas fuerit, 
1^7 ffh Ap> F^ulnm fQoUoqaio et faiailiaritate digaa-^ 
tas existimari posdt ^ iS6 Aqq* . De rebos Christia* 

i iiojrum car. naUaqi fecerit mentionem» 1Q8 sq. Li« 
bri ejns deperditi , 132, 171 sq» Ejas scripta iquo 
tempore exapalLay 90% sqq» Stoieas fati et aatoc)ii« 

. lifuf dplensor» sS^* Ghristiana quaedam in non« 
nuUi^ librjs a8sam$i< 9 95a« Epistolae e]as chronor 

.. )ogiQO ordine posit^e , 336. 

f epecikQ de Provideatia libri argumentnm , 58 sq* tra* 
^tapdi rntip , ex^mplis , 4o« dicitis Teternm » 4a« in-* 
sUtutis B^omfinae ciyitatis ae religioni< , ia^ cmsia 
mal^um et calamitatum afferendia • 43. sententiae , 
44« yerba et dic^ta cumt Ep* ad Hehr* conTtniant» 
4^ a^q^ i5| sq« 907« Teoipas ^ quo scriptas sit^ 2o5 sq« 
Epigtol^a potiusy quam tractatift, 18 (i)« aofi» 1^0« 
libri cpnsUium et ten\pu9* 934 sq« 

j^c^cae libri laudantur^ explieantur» cet. 

Oa ProTid. 47 (4)« 77« 96» 98^ ipaE# loS. 107« iio« 

i|3sq. ii5« mS* 93| sq« 
i;pp. ^3* Si, 66 ( 11 >. 57. &H» Co. 73. 75 aq« 79. 

r W (36)« 91« 96« ^0& 1q8«'11CU 111« 11 5« ll4. 

ii5. 131« 133« 134 sq, 136« i57« 166 aq« 173« 

17^sqt 903f 3o3» 30^. 31 !• 
ConsoL ad Marc* 53. ££• 8i« ii0« l^S^sq* 
Co]\$pi. ad Helv^ io5« 
Nat. Quaest, 65* 76« iio* li3. \5g. 
De Benef. 69. 83* io3* 136« 166 sq« 174« 3iu 
De Clement. 86« 87^ 



( »y4 ) 

De Vita beat. gS sq. Ii5« i74f 

De Tranq. An. i52 (f )• 

Fragm* apad ▲agustin. iSf. Ap« Laotant. 9ii« 

Senex if^nerabiUs^ Senecae memoratus /ao5 (3i)« 

Sextns Empiricaf y laud. 5o. 79. 

gilTanas, Tel Siias, Paoli comes, auctor Epistolao ad 
Hehr» habetar ^ 3i 9 ae8« 

SpirituB Deas dicitar Stotcis y if (4)« 

Spiritue generoei eontra loquendi consoetadinem I^a^- 
tinoram , 47 (4)« Sp* Sacer Senecae • 174* 

3toicorum opiniooes ac placita t de pluribas sibi in« 
Tioem saceesswis mandis ^ So» AoinHis ratioAales 
ease particolas animae mandi Tel dei ^ 55 sq. K^- 
Ib^flrif et TiKMUn^j Sf* Daemonologia 9 58. Dogma de 
combastione hnjus mandi et renascentia in meUus ^ 

, 63 sif. 'T3 irwv» 75. M ors , miserrima serTitos^ /5 sq« 

. ^O^oT^la t 79 » Vitae aetemae descriptio ; 9i . Afyo^ ^ 

.. diTina ra^ioi , 85 sq. ^kwaUia ^et dtapa^i» 9 85. Sa« 
piensy 86 — 88« Edxifiiia.f 89. Mbteriae diTisio, 
91. Jasjarandomy gS sq.' ElfAxpfiiffi 9 fatom » lo». 

. Ai8^ Diesmovtis, deor eterius ^ io5* Mundiex inar 
teria creatio» iio« -Goelam dtitateinesse^ -et pa-» 

.. triam, ^i3 sq. Praesentibas contentos esse eportere, 
ia3# Semper sil>i confetare^ 79^?^ laSs^. NoTa et 
. inusitata Tocabdla^ iSi^: 

JLrqix^Ja^ elementa dootrinae Cbristti 99« 97oix^la et 
apx^f ptoicis u^itata y 9^* ' .1 .1 ' ' 

StjU diversitas Epistolae ad Hebr< et caeterartmi lPau<f 

linarum, S2« 
Stral^qnis .d^ IVtose t^stinxoQium , iS^ 

Sob^criptlones SpistoUram N^ T# y la^t^ 



(;3y5 ;) 

T^vyKOivmi^^ Vid. Ko/v«vo^ 

Sneton\a$| e?plii^»»'»i55«; ; [» , / 

jLUfj^7r»is7v rol^ is^fioTg alicujus, , igii 

Taciti de Judaeis testimonmm ^ tS6* 
TarsoSy urbs literarum ei philosophiae cultrix, t54j 
TiAwi, TWAffWAolvai, TfM^V^r.^et. ia ^.^^K^jbx^ 
Stoici quid referunt, o^* rsTiXempUm SlK»m f 121«; 
Templi Hierosoljmitani ia;£p« ad Uebr« descriptio g 

Theologumena Episiola^ ad, Qebn y iiPf,cp<eru PanUiuf 
desiderata, 33. 5o« 

Timotbeus memoratur in Ep* ad Hebr. 53. aio. Chri« 
stianis Palaestinensibus carus, 183 sq. Pauli Romae 
captiyi comesy 196* ab ipso alio dinussus^ ibidw 

et 235« 
Titus, Paulo memoratus , sio* 
Tpo(pii {orTspsk)^ solidior doctrina, ig. 93« 
TycbicuSy Paulo m^mOrati|9^ 310* 

*Tio) et iovXoi f opponuntur ^ 48* 

^TfTfip^ig KpslrTuv kx) filvowr» in Ep. ad Hebr., Sene«< 

cae bona certa^ Tnanauray meliora^ ig» 
^Trlp cum Genit. significat rem consequendamf 71« 
^TiForivvity et vvorivffifftai , 39. ^Tvorimviou % de ob-. 

aequio Dco prae&tando^ iiiS* 
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Virgiliaf 9 Stoicttum dogma Mpratsit, if (i). 

• » 

w. 

yretttAnnii «d N. T* notator, iS« 
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ItivM xa) itufnrtititM Ar) t9« y?; Patriucliae . i n. 
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l^f. 11. T. i5i 9pirifuum t\ 
aa» > a5« philonianai 
a5« 9 a. itnciUm 
&• ■ 8» certo 
6i* 9 5. mppcdiuii plm 
6a* • ai* frvXnr 

87« 9 a6« capienu 
8^ 9 & n^iiftfuu% 
89. 9 a8, SfifMHiv 
90« 9 37« E^d^^tmt 
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lcge 9piriimm^ ^ 
9 Philon. 
9 Mncitua 
n ccru 

9 luppcdiui (lu4 
n ir^iUfr 

n iifht 

w •cpicnW 

6f7f§la9 
E^ufiwt^ 
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99 Mqq. Ad ca, qnac dc dictioiic ^*d^ nry«i#HiT«c «Wni dic« 
jraut Vcncr. hnjaa libri Aactor, confcrri in primic meretur 
TiriDocUti. A. L. fcn der Boon Mcicb Sp^^imsnJktr^ 
tneMuticum inaug. m loeumad HchriVL, x^ Lagi. Bot. 
1819. 

io5* T.ao. tn cscimoi Ugc tnrescimni. 

106. 9 14, *ffi»nl , afflcfii 

lo8i Ad annot. (56), dc iignificatlonc niit%9m% in £p. ad Hehr. 
opcrae pretiam iit adliiberc Viri Doctiss. P. J. L. fiuSi 
Sptcimen Acad, inaug. JD« antiquiccimcrum Dei culto^ 
rum^ qui in JSpistolae ad Uthracoc Capito XL mcmo* 
rantur^ fide dit^erca cadcmquc una. Zugd. Bat. i8a4» 
praesertim Paru AlU pag.aa— 53. 

iia T. a. properans. legc propcrans.»» 



Ibid. Not. (59) 

> ii3 Nou (4o) 

i3o T. 8. Sic 
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161 9 a3. dexuriutii in diccndo fberit 

181 9 13. (flX&tlU 

186 » a6. annam 69 
193 9 aa'5.Timotheni 
aii 9 10. Ts. 15 
323 9 6. ram 
a3a 9 a6i cencedendam 



9 (4o) 

9 (4i) 

9 Si 

9 d. {. d. cxpcrs f. 

9 i^Unui 

9 annam 66 

9 4^ Timoth. 

9 Ts. a4 

9 moram 

9 tQoced. 



k ^ % J •* 



%- 



I * 



, • 






• ^ *• 



« * 






. 1 - •. » 



C 



• * 




^' 



# 



3 2044 052 



^ 



crJ^ 



